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Намуністычны шантаж на Далёнім Усходзе 


а 


шэйшым узроўні й перарваныя ў 1951 
годзе з тае прычыны, што ня прывялі 


У папярэднім нумары «Бацькаўшчы- 
ны», робячы агляд апошніх падзеяў у 
калідоры Фармозь (арт. «Пэкін ня 
ёсьць больш сатэлітам Масквы»), мы 
прыйшлі да наступнага вываду: «далей- 
шы развой сытуацыі будзе залежыць 
вылучна ад пазыцыі Амэрыкі. Калі гэ- 
тая пазыцыя будзе цьвёрдай, няўступлі- 
вай і сьмелай, ня гледзячы на далей- 
шыя тэтага кансэквэнцыі, тады каму- 
ністычны Кітай будзе змушаны супако- 
іцца. Тады ён будзе змушаны перака- 
нацца, што разьдзьмуханая ім ваенная 
авантура можа абазначаць канец каму- 
ністычнай сыстэмы ў Кітаі». 


Выпадкі апошняга тыдня паказалі, 
што падзеі на Далёкім Усходзе пачалі 
разьвівацца якраз у прадбачанам намі 
кірунку. Прынамся ў некаторай меры 
цяпер выясьніліся запраўдныя намеры 
камуністых, ня гледзячы навет на тое, 
што выпадкі ў раёне Фармозы й зьвя- 
заная зь імі палітычная й прапагандо- 
вая дзейнасьць кітайскіх і савецкіх ка- 
муністых ня страціла на сваёй вайстры- 
ні. Дык перад тым, як рабіць далейшыя 
вывады, коратка прыгледзімся да ходу 
выпадкаў апошняга тыдня. 


У гэтым часе ў пытаньне Фармозы й 
іншых прыбярэжных абтокаў нацыя- 
нальнага Кітая ўмяшаўся й Савецкі Са- 
юз. Спачатку паявіліся хутка адзін з5а 
другім два перадавыя артыкулы ў 
«Правде», у якіх у войстрым і напась- 
лівым тоне была абвінавачаная Амэры- 
ка ў агрэсыўных плянах на гэтай тэ- 
рыторыі і ў умешваньні ў нутраныя 
справы Кітаю. Апрача гэтага, было вы- 


сказанае папярэджаньне, што справа 
бясьпечнасьці камуністычнага Кітая 
ёсьць так-жа справай бясьпечнасьці 


Савецкага Саюзу й што ў выпадку амэ-. 
рыканскай інтэрвэнцыі ў вадказ на 
эвэнтуальны напад на гэтыя астравы 
чырвонага Кітаю Савецкі Саюз будзе 
змушаны даць апошняму ўсякую маг- 
чымую помач і памагчы яму «вызва- 
ліць» Фармозу. 

Хаця гэтыя пагрозьлівыя заявы зра- 
біла «Правда» цэнтральны ворган 
ЦК КПСС, усё-ж гэта было ня тое са- 
мае, што афіцыяльная заява адказных 
кіраўнікоў Савецкага Саюзу. Аднак ужо 
8 верасьня высказаўся на гэтую тэму Й 
сам Хрушчоў. У ноце, ськіраванай да 
прэзыдзнта Айзэнгаўэра, Хрушчоў за- 
явіў, што збройны напад Амзрыкі на 
камуністычны Кітай Савецкі Саюз бу- 
дзе разглядаць, як напад на яго само- 
га, і ўсё зробіць, каб загарантаваць бя- 
сьпечнасьць абедзьвюх дзяржаваў, зна- 
чыцца наўтарыў усе пагрозы, выказа- 
ныя раней у «Правде». 

Яшчэ перад заявай Хрушчова ўрад 
камуністычнага Кітая абвесьціў, што ён 
расшырае паласу тэрытарыяльных во- 
даў з трох да дванаццацёх міляў, што 


яшчэ болей завойстрыла сытуацыю. 
Камунікат, абвешчаны чырвоным Кі- 


таем, сьцьвярджаў, што расшырэньне 
пояса тэрытарыяльных водаў даты- 
чыць ня толькі берагоў кітайскага кан- 
тынэнту, але таксама й абтокаў, што 
належаць да Кітаю, а зьяўляюцца ад- 
дзеленыя ад кантынэнту адкрытым мо- 
рам. Кітай уважае, што спрэчныя астра- 
вы Кімой і Матсу знаходзяцца якраз У 
паласе іхных тэрытарыяльных водаў. 
Хутка аказалася, што гэтая заява аб 
тэрытарыяльных водах біла звычай- 
ным шантажом. Бо вось калі амэры- 
канскія ваенныя караблі пачалі канва- 
яваць караблі нацыянальнага Кітая, 
якія забясьпечвалі заблякаваныя раней 
абтокі Кімой і Матсу, дык камуністыя 
ўсё-ж не адважваліся абстрэльваць ва- 
енных адзінак амэрыканскай флёты. 
Але 8 верасьня сытуацыя яшчэ болей 
праясьнілася, калі прэм'ер камуністыч- 
нага Кітая Чу-Эн-Ляй у сваёй рады- 
ёвай прамове запрапанаваў аднавіць хі- 
тайска-амзрыканскія перамовы на ўЎз- 
роўні амбасадараў тэтых дзяржаваў, 
якія былі распачатыя ў Жэнзве адразу 
пасьля першай канфэрэнцыі на найвы- 


да ніякіх пазытыўных рэзультатаў. 
Праўда, прамова Чу-Эн-Ляя зьмяшчала 
цэлы рад войстрых і пагрозьлівых ак- 
цэнтаў супраць Амэрыкі. Ён папярэдж- 
ваў Амэрыку перад «умешваньнем у 
нутраныя справы Кітайскага народу, які 
імкнецца вызваліць свой край» і пагра- 
жаў, што калі Амэрыка «ў сваей агрэ- 
сіі й інтэрвэнцыі супраць Кітая будзе 
йсьці далей і гэтым ўцягне кітайскі на- 
бод у вайну, тады будзе змушаная несь- 
ці поўную адказнасьць за ўсе гэтага 
кансэквэнцыі». Але сам факт запрапа- 
наваньня Чу-Эн-Ляем узнаўленьня пе- 
рамоваў з Амэрыкай у пытаньні Фар- 
мозЗы абазначае, што чырвоны Кітай 
шукае нейкага мірнага выхаду із рас- 
пачатай ім небясьпечнай авантуры. Та- 
му амаль уся заходняя прэса ацаніла 
прамову кітайскага прэм'ера, як першую 
сур'ёзную азнаку адпружаньня. У ўс- 
помненай сваей нсце да прэз. Айзэнгаў- 
эра, перасланай некалькі гадзін пазьней 
пасьля прамовы Чу-Эн-Ляя, Хрушчоў 
таксама заапэляваў да ўраду Амэрыкі 
«Знайсьці супольную мову», каб мірна 
разьвязаць кітайскае пытаньне. 


Амэрыканскі ўрад адразу-ж прыняў 
прапанову Чу-Эн-Ляя й даручыў свай- 
му амбасадару ў Варшаве распачаць пе- 
рамовы з амбасадарам камуністычнага 
Кітая. У мамэнт, калі пішуцца гэтыя 
радкі, прэса паведаміла, што кітайскі 
амбасадар ў Польшчы Ванг-Пінг-Нан, 
які часова прабываў у Пэкіне, знахо- 
дзіцца ў паваротнай дарозе ў Варшаву, 
каб прыняць удзел у перамовах з амэ- 
рыканскім амбасадарам. Хаця пасьля 
трохдзённага перарыву, узноў распача- 
лося абстрэльваньне прыбярэжных аб- 
токаў нацыянальнага Кітая, факт уз- 
наўленьня кітайска-амэрыканскіх пе- 
рагавораў уважаецца за далейшае ад- 
пружаньне. 

Апошняе разьвіцьцё падзеяў насоў- 
вае пытаньне, якія мэты ставіў перад 
сабой камуністычны Кітай, калі распа- 
чынаў абстрэльваньне абтокаў Кімой і 
Матсу ды пагражаў «вызваленьнем» 
Фармозы. Што ён ня меў намеру ўсту- 
піць у вайну з Амэрыкай, аб гэтым да- 
статкова сьветчыць ягонае іцуканьне 








раЗьвязкі шляхам дыпляматычных гу- 
тарак з Амэрыкай. Значыцца, меў на 
мэце штосьці іншае. 


Завайстрэньне сытуацыі на Далёкім 
Усходзе вельмі прыпамінае сабой ня- 
даўнае такое-ж завайстрэньне й на Ся- 
рэднім Усходзе, калі Амэрыка высадзі- 
ла свае войскі ў Лібане, а Вялікабры- 
танія ў Ярдане. У той час Хрушчоў пра- 
баваў выкарыстаць гэтую сытуацыю й 
выступіць у ролі ратавальніка міру на 
Сярэднім Усходзе й абароньніка неза- 
лежнасьці арабскіх народаў. Але гэтая 
місія Хрушчова пацярпела тады прык- 
рую для яго няўдачу, калі арабскія 
дзяржавы падчас надзвычайнай пле- 
нарнай сэсіі Задзіночаных Нацыяў самі 
між сабой дагаварыліся й абыйшліся 
без апекі Хрушчова. Вось-жа калі на 
сярэдняўсходнім адрэзку камуністыч- 
ныя пляны праваліліся, адразу-ж пача- 
лася авантура на Далёкім Усходзе. Ка- 
муністым Хадзіла тут пра тое, каб усь- 
цяж праяўляць актыўнасьць у тым ці 
іншым месцы сьвету й актуалізаваць 
сваю справу. Што на Далёкім Усходзе 
мэты Масквы й Пэкіну зыходзяцца, 
сяньня няма найменшага сумлеву. Гэ- 
та ня важна, што як мы пісалі ў папя- 
рэднім нумары, Кітай не зьяўляецца бо- 
лей сатэлітам Савецкага Саюзу, але вы- 
ступае ў ролі раўнапраўнага з апошнім 
партнэра. Важна тое, што абедзьве ка- 
муністычныя дзяржавы суладна ўзгод- 
ніваюць свае пляны ў міжнаролнай па- 
літьцы. " 

Мао-Тсэ-Тунгу сяньня ня столькі за- 
лежыць на «вызваленьні» «Фармозы, 
колькі на заваяваньне адпаведнай сабе 
палітычнай пазыцыі ў сьвеце. А гэтага 
можна дабіцца толькі тады, калі пэкін- 
скі ўрад будзе вызнаны Амэрыкай і 
прыняты ў склад сяброў Арганізацыі 
Задзіночаных Нацыяў на месца нацыя- 
нальнага Кітаю Чан-Кай-Шэка. Гэтае 
пытаньне бясспрэчна будзе стаяць на 
парадку дня перамоваў амбасадараў 
чырвонага Кітая й Задзіночаных Шта- 
таў у Варшаве. Такім чынам трэба ду- 
маць, што ваенная авантура ў раёне 
Фармозы была звычайным камуністыч- 
ным шантажом, каб загрозай новай вай- 


(Заканчэньне на 4-ай бачыне) 





Мастацкая рэпрэзэнтацыя БССР 


Апошнімі часамі мастацтва Савецкай 
Беларусі даволі шырока выйшла з па- 
за межаў рэспублікі, дэманструецца па 
ўсім Савецкім Саюзе, а таксама і ў дзяр- 
жавах- сатэлітах СССР. 

Дадатняга боку гэтага зьявішча нель- 
га не ацаніць, тым больш, што тыя, хто 
рэпрэзэнтуе мастацкую БССР, дасяга- 
юць у гэтым бачных і бясспрэчных ўда- 
чаў. Гэтак, прыкладам, скульптура Аз- 
гура на Ўсесаюзнай мастацкай выстаў- 
цы ў Маскве была адзначана залатым 
мэдалям, пастаноўка тэатру ймя Янкі 
Купалы на.3-й Прыбалтыцкай вясьне ў 
Таліне (Эстонія) прынесла тэатру дып- 
лём ляўрэата, на ўсесаюзным фэстыва- 
лю ў Маскве першыя прэміі атрымалі 
Дряржаўная капэля БССР (ІЦырмы), 
аркестра народных інструмэнтаў (Жыно- 
віча), тэатр юнага гледача, сымфаніч- 
ная аркестра Філярмоніі. Навет мала- 
дыя кадры вучняў беларускага мастац- 
тва зараз пачынаюць зьвяртаць на сябе 
ўвагу савецкай грамадзкасьці й крыты- 
кі. Зь вельмі добрымі вынікамі выйшаў 
на аглядзе тэатральных інстытутаў ў 
Маскве Менскі тэатральна-мастацкі ін- 
стытут із сваёй дыплёмнай працай; 
прыхільныя водгукі выклікала й праца 
Менскага харэаграфічнага вучылішча 
на маскоўскім аглядзе. 

Усё гэта пераканальна сьветчыць нам 
аб таленавітасьці й здольнасьцях бела- 
рускага народу, яго вялікай сіле праяў- 
ляць гэтыя здольнасьці, ня гледзячы 
на цяжкія абставіны жыцьця пад са- 
вецкай улада:'», часта, навет, наперэкор 


партыйнай палітыцы. 
Аднак нас ня можа цешыць толькі 10- 


лы факт, нам ня толькі цікава, але й 
вельмі важна ведаць зьмест гэтай рэп- 
рэзантацыі мастацтва, нацыянальны то- 
нус яго насычанасьці, інакш -- па коль- 
кі гэтае мастацтва беларускае”? 

На першы пагляд магчыма такое пы- 
таньне будзе дзіўным. Здавалася-б, што 
раз дэманструецца мастацтва Белару- 
скай ССР, дык чым іншым яно можа 
быць, як не нацыянальна беларускім? 

Але вось тут і натыкаемся на асаблі- 
васьць савецкай нацыянальнай палі- 
тыкі. 

Калі праглядаеш, на якім матар'яле 
беларускія мастакі маюць удачы навон- 
кі, дык даводзіцца сутыкацца з факта- 





Уборка ўраджаю ў БССР 


У пачатку жніўня ЦК камуністычнай 
партыі Беларусі ўзяў пад пільную кан- 
тролю ўборку ўраджаю. Такую хкантро- 
лю ажыцьцяўляецца штогоду, але сёле- 
та ЦК зрабіла асаблівы націск на зы- 
кананьне плянаў уборкі, малацьбы й 
здачы хлеба дзяржаве. Узмоцнены наг- 
ляд тлумачыцца тымі новымі абставі- 
намі, што склаліся сёлета ў калгасах. 

Асаблівасьць сёлетняй уборкі ўра- 
джаю ляжыць у тым. што з агульнага 
ліку 3909 калгасаў БССР “0 працэнтаў 
маюць у сваім распараджэньні камбай- 
ны, жняяркі, малатарні, трактары й ін- 
шыя сельскагаспадарчыя машыны. Кал- 
гасы вызваліліся ад дакучлівай апекі 
М'ГС-аў, пад якой знаходзіліся яны на 
працягу амаль чверці стагсдзьдзя. З гэ- 
тага году калгасам няма патрэбы ўз- 
гадняць, дапасоўваць і навет зацьвяр- 
джаць розныя мерапрыемствы й пляны 
працаў з адміністрацыяй М'ТС-аў. Ця- 
пер калгасы павінны працаваць павод- 
ля агульных раённых плянаў. 

Фармальна кіраўніцтва калгасу цяпер 
зьяўляецца гаспадаром на калгасных 
палёх. Двоеўладзьдзе ў калгасах нібы 
зьліквідавана. Заместа МТС-аў заста- 
нуцца рамонтна-тэхнічныя станцыі, 
якія павінны прадаваць калгасам сгль- 
скагаспадарчыя машыны, запасныя ча- 
сткі да іх, а таксама забясьпечваць 
трактары бзнзынай і змазвальнымі ма- 
тар'яламі. Праўда, на рамонтна-тэхніч- 
ныя станцыі ўскладзены яшчэ абавя- 
зак кантролі над калгаснай тэхнікай. 


Здавалася-б, што для калгасаў цяпер 
больш спрыяльныя ўмовы дзеля пась- 
пяховай дзейнасьці. Аднак факты Й лі- 
кі сьветчаць, што ўборка ўраджаю сё- 
лета праводзіцца нязвычайна марудна, 


а навет горш, чымся У мінулыя гады. 


Вось колькі прыкладаў. На першае ве- 
расьня сёлета ў калгасах і саўгасах ско- 
шана толькі 195 працэнтаў плошчы, 5а- 
нятай пад збожжавымі культурамі. За 
пяцідзёнку скошваецца ня больш 5 пра- 
цэнтаў пляну. Яшчэ на 20 жніўня было 
скошана гэтых культураў аж на 581 ты- 
сячу гэктараў менш, чымся на гэты час 
у мінулым годзе. Тэмпы жніва з кажнай 
пяцідзёнкай зьніжаюцца. І так за апош- 
ыюю пяцідзёнку жніўня збожжавых ку- 
льтураў было скошана на 265 тысяч 
гэктараў менш, чымся ў папярэднюю 
пяцідзёнку. Характэрным зьяўляецца й 
той факт, што сёлета саўгасы Беларусі 
больш марудна ўбіраюць ураджай, чым- 
ся калгасы. 


Аднак скасіць або зжаць на прост 
ураджай -- гэта яшчэ ня значыць заб- 
раць яго з поля. Як вядома, апошнімі 
гадамі камуністычнае кіраўніцтва ўва 
ўсім Савецкім Саюзе патрабуе шырока 
ўжываць гэтак званую разьдзельнуо 
ўборку. Сэнс гэтае ўборкі ў тым, што 
поўнасьцяй недасьпелае збожжа скош- 
ваецца на прост і там яно дасьпявае. 


Калі-ж яно прасохне й дасьпее, пад- 
біраецца з валкоў і малоціцца. Робіцца 
гэта з мэтай павялічыць тэрмін уборкі 


ды зьменшыць страты збожжа ад пе- 
растою. 

Аднак разьдзельная ўборка ўраджаю 
ня выключае вялікіх стратаў збожжа. 
У вапошнім аглядзе ўборкі, зьмешча- 
ным ў «Советской Белоруссии», паводля 
палажэньня зь 1-га верасьня, адчуваец- 
ца трывога, што скошанае збожжа вегль- 
мі доўга ляжыць у валкох і абсыпаецца, 
або дажджамі хутка прарастае. Падбор 
скошанага збожжа й абмалот яго вя- 
дзецца вельмі марудна. Прыкладам, У 
Маладэчанскай вобласьці пакуль што 
абмалочана толькі 19,2 працэнты скоша- 
нага на прост збожжа, у Горадзенскай 
вобласьці 26,1 працснтаў. 

Апрача перастою й разрыву між ка- 
савіцай і малацьбою страты дасягаюць 
вялікіх памераў пры ўборцы камбайна- 
мі. Бальшыня мэзханізатараў у калга- 
сах маюць нізкую кваліфікацыю й ма- 
лы стаж працы. На полі застаюцца цэ- 
лыя палоскі няскошанага збожжа; шмат 
выпадкаў, калі каласы машынамі сьці- 
наюцца й падгюць на зямлю, асабліва ў 
тых мясцох, дзе збожжа прыляглэ. 
Прыкладам, у калгасе ймя ХХ парт- 
зьезду паводля паллікаў пасьля ўборхі 
застаецца па 3- 35 цзнтнараў збожжа 
на гэктары. 

Страты збожжа на полі на толькі вя- 
лікія што апошнімі часамі калгасам 
прапануецца абавязкова падграбаць ка- 
ласы на прыбраных плоцічах. «Апрача 
гэтага, -- піша «Советская Белоруссиия» 


(Ззначчаньче на 2-ой бачыхе“ 


мі дзіўных парадоксаў. Мэдаль Азгуру 
даецца за скульптуру індыйекага паэты 
і пісьменьніка Рабіндрат Тагора; год- 
насьць ляўрэата Прыбалтыцкай вясны 
тэатр імя Янкі Купалы дастае за п'есу 
турэцкага драматурга Хікмэта («Забы- 
ты ўсімі»); Беларускі тэатральны ін- 
стытут прыцягвае ўвагу дыплёмнай 
працай па п'есе Горкага «На дне», ха- 
рэаграфічнае менскае вучылішча 
урыўкамі з клясычных балетаў. 

Дзяржаўны тэатр опэры й балету 
БССР адчыняе свае гастролі ў горадзе 
Калініне апэрай «Князь Ігар» расейска- 
га клясыка Барадзіна; тэатр імя Янкі 
Купалы, закончыўшы ў Менску свой 
сэзон п'есай бразыльскага драматурга 
Фігейрэда «Лісіца й вінаград», пачынае 
гастролі ў сталіцы Ўкраіны пастаноўкаю 
песы расейскага савецкага драматурга 
Кеплера «Навальнічны год». 

Справа тут, зразумела, ня ў тым, што 
такі рэпэртуар знаходзіцца на сцэнах 
тэатраў, гэта рэч нармальная, але тут 
ідзе не аб штодзённым жыцьці мастац- 
кіх установаў, а аб рэпрэзэнтацыі бела- 
рускага нацыянальнага мастацтва на- 
вонкі. Хіба-ж так яна павінна выгля- 
даць? Хіба-ж няма ніводнага белару- 
скага нацыянальнага твору для гэтае 
высокае мэты? 

Аб тым, што робіцца з нацыянальным 
рэпэртуарам могуць даволі характэрна 
перадаць г. зв. Прыбалтыцкія вёсны, 
што цяпер штогоду ладзяцца ў сталіцах 
прыбалтыцкіх рэспублік (Латвія, Лету- 
ва, Эстонія) і на якіх удзельнічаюць і 
беларускія тэатры. Летась, тэатр імя 
Янкі Купалы, каб апраўдаць сваё прыз- 
начэньне, ад нацыянальных беларускіх 
тэатраў павёз у Вільню дзеля паказу 
«Салаўя» Бядулі -- рэч, якая ўвайшла 
ў клясычны тэатральны рэпэртуар. На- 
жаль - пастаноўка не ўдалася. Перароб- 
лены згодна партыйных патрабаваньчяў 
«Салавей» Бядулі ня ўспрыняўся тэат- 
рам і калісьці адна з найлепшых пра- 
цаў тэатру на 2-й Прыбалтыцкай вясь- 
не прывяла тэатр да няўдачы. Гэта так 
балюча адбілася на працы тэатру, што 
ён паагул кінуў творы беларускай кля- 
сычнай драматургіі (апрача Купалавай 
«Паўлінкі»), гэтым самым падарваўшы 
сваю аснову й нацыянальныя традыцыі. 
Навет зь беларускай савецкай драма- 
тургіяй тэатры як імя Купалы, гэтак і 
ймя Коласа ўвесь час церпяць няўда- 
чы. Камісія-журы, што праводзіла ад- 
бор на 3-юю Прыбалтыцкую вясну сёле- 
та, пастаноўку п'есы Крапівы «Людзі 
й д'яблы» ў тэатры ймя Коласа адкіну- 
ла зусім, а песу Мележа «Пакуль вы 
маладыя», што меў тэатр імя Купалы, 
прапусьціла толькі ўмоўна, (бо іншай 
ня было). На самым фэстывальным аг- 
лядзе ў Таліне гэтая п'еса й пастаноўка 
яе тэатрам, ня гледзячы на адносіны 
да тэатру, як да госьця, выклікала ў 
друку даволі жорсткую крытыку ды 
значна пашкодзіла апініі гэтага тэатру. 

Навет свая рэспубліканская газэта 
«Зьвязда» мусіла прызнаць, што тэатр 
Купалы «ня справіўся з асноўнай зада- 
чай -- стварэньнем новага спэктаклю... 
на матар'яле беларускай драматургіі». 

Ды хіба-ж тут вінаваты акторы, ма- 
стакі, музыкі, студэнты? Кіруюць спра- 
вамі зусім не яны, а партыйна-савец- 
кая верхавіна. Мэты прапаганды, палі- 
тычнай «пільнасьці», русыфікацыі, стра- 
хі нацдзмаўскіх ухілаў у мастацтве, -- 
вось што прыводзіць і прывяло мастац- 
кія ўстановы БССР да загубы душы на- 
ныянальнага мастацтва, жывых пачуць- 
цяў, нацыянальных традыцыяў. 

Мастацкія ўстановы БССР ператва- 
рыліся ў правінцыянальныя прыдаткі 
эсэсзрыі, якія часта паводля зьместу іх 
працы не адрозьніш ад куйбышаўскіх, 
саратаўскіх, ці іншых. 

А што калі-б беларускія здольнасьці 
й таленты былі накіраваныя якраз на 
выяўленьне гэтай нацыянальнай душы? 

Але, гэта толькі мроі. Пры савецкай 
сыстэме й політгыцы аб такіх пытань- 
нях навет думаць небясьпечна. 


Мікола Куліковіч 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Хе з5 (421) 





Нэру аб камунізьме 


У афіцыйным органе партыі «Індый- 
скі Нацыянальны Кангрэс», часапісе 
«Экономік рэв'ю», лідэр гэтай партыі і 
прэм'ер Індыі Нэру апублікаваў арты- 
кул, дзе ён выказваецца аб камунізьме. 

Спачатку на гэтую тэму Нэру напісаў 
дакладную запіску ў сувязі з дыскусіяй 
У пытаньні аб рэвізіянізьме і аб зьме- 
нах у сучасным капіталізьме, дыскусі- 
яй, якая адбываецца цяпер у сусьветнай 
грамадзкасьці. Гэтая дакладная запіска 
Нэру прызначалася для вузкага кола 
індыйскіх палітычных дзеячоў. ІЦмат 
якія зь іх, азнаёміўшыся з працай Нэру, 
пачалі дамагацца апублікаваць яе, бо 
яна закранала праблемы, якія цікавяць 
іцырокую грамадзкасьць. 

Цяпер, з дазволу Нэру, ягоная дак- 
ладная запіска надрукаваная ў выгля- 
дзе праграмнага артыкулу. У гэтым ар- 
тыкуле Нэру разглядае шэраг філя- 
зофскіх і палітычных праблемаў і спы- 
няецца на аналізе камунізму. Нэру пі- 
ша, што жыцьцё грамадзтва ў пэрыяд 
карэнных зьменаў павінна прыстасоў- 
вацца да гэтых зьменаў, што сьветапаг- 
ляд нашых дзён павінен быць сугучным 
нашай эпосе. На ягоную думку прабле- 
мы сучаснага грамадзтва ў васноўным 
зьяўляюцца праблемамі заходняй цыві- 
лізацыі. Нэру піша: 

«Рэлігія дала некаторыя маральныя й 
духовыя прынцыпы. Але яна імкнулася 
замацаваць забабоны й сацыяльныя па- 
радкі. На самай справе гэтыя забабоны 
і сацыяльныя парадкі выкрывілі зап- 
раўдны сэнс рэлігіі. Пачалося расчара- 
ваньне. Камунізм зьявіўся ў той мамэнт, 
калі пачала распаўсюджвацца гэтае 
расчараваньне, гэты адыход ад рэлігіі. 
Камунізм прапанаваў чалавецтву свай- 
го роду новую рэлігію, новую мараль. 
У якімсьці сэнсе ён запоўніў створаную 
пусьціню, паказваў людзям новы сэнс 
жыцьця, новую мэту. Але ня гледзячы 
на свой уяўны посьпех, камунізм, ча- 
сткова ў выніку свайго дагматызму і 
нярухомасьці, а галоўным чынам таму, 
што ён ігнаруе асноўныя патрэбы людз- 
кой прыроды, атрымаў паразу.» 

«У камуністычнай навуцы гаворыц- 
ца вельмі шмат аб супярэчнасьцях у ка- 
піталістычным грамадзтве. У гэтым ча- 
стка праўды. Але мы бачым, што супя- 
рэчнасьці растуць у рамках самога за- 
стытлага камунізму. Зьнішчэньне сва- 
боды асобы выклікае магутную рэак- 
цыю. Камунізм выяўляе поўную зьнява- 
гу да таго, што можа быць названа 
этычным і духовым кірункам жыцьця. 
Ён ігнаруе асновы людзкой прыроды і 
галоўнае -- пазбаўляе чалавека мараль- 
ных вартасьцяў. Камунізм непарыўна 
зьвязаны з гвалтам і таму абуджае ў 
шмат якіх выпадках найгоршыя ін- 
стынкты ў людзях.» 

Нэру далей піша: 

«Для таго, каб даць асобным людзям, 
а таксама нацыі ў цэлым сэнсе жыцьця, 
мэту, за якую, калі трэба, варта памер- 
ці, -- мы павінны стварыць, адрадзіць 
нейкую жыцьцёвую філязофію і даць 
чалавецтву духова-абгрунтаваны сьве- 
тапагляд. Мы шмат гаворым аб дзяржа- 
ве-дабрадзейцы, аб дэмакратыі й сацы- 
ялізьме. Але дэмакратыя й сацыялізм 
зьяўляюцца сяродкам, а ня мэтай. Мы 


гаворым аб дабрабыце грамадзтва, але 
хіба дабрабыт грамадзтва зьяўляецца 
чымсьці істотна розным ад дабрабыту 
людзей, што ўваходзяць у гэтае гра- 
мадзтва? Аднак асоба ігнаруецца і пры- 
носіцца ў ахвяру таму, што завуць даб- 
рабытам грамадзтва. Такі стан рэчаў 
нельга ўважаць за нармальны». 

«Мы прыйшлі да выснаву, што індыві- 
дуум не павінен быць прынесены ў вах- 
вяру: болыц таго, запраўдны сацыяль- 
ны прагрэс можа быць дасягнуты толь- 
кі тады, калі асоба атрымоўвае магчы- 
масьць разьвівацца і ўдасканальвацца 
пры тэй умове, што такая магчымасьць 
будзе дадзеная ўсім грамадзянам, а не 
якой-небудзь выбранай групе, клясе або 
касьце. Таму крытэрыем кажнай палі- 
тычнай і сацыяльнай тэорыі зьяўляец- 
ца тое, на сколькі яна дазваляе індыві- 
дууму падняцца над сваім «Я» і тым са- 
мым думаць катэгорыямі агульнага даб- 
рабыту». 

Пераходзячы да аналізу розных фор- 
маў грамадзтва, Нэру зазначае, што ка- 
піталізм, ува ўсякім выпадку ў шмат 
якіх перадавых краінах, дасягнуў вык- 
лючна высокай ступені дабрабыту ўся- 
го насельніцтва, але ня здолеў разьвя- 
заць некаторых праблемаў. Дэмакратыя 
ў спалучэньні з капіталізмам зьліквіда- 
вала шмат якія недахопы апошняга. 

«Цяперашні капіталізм значна адрозь- 
ніваецца ад таго капіталізму, які існа- 
ваў адно ці два пакаленьні таму. У пе- 
радавых прамысловых краінах ёсьць 
цьвёрдая й сталая тэндэнцыя ў бок эка- 
намічнага разьвіцьця і прамысловага 
ўздыму, якую ня спынілі навет страш- 
ныя разбурэньні сусьветнай вайны. 
Больш таго, гэтае эканамічнае разьвіць- 
цё пашыраецца на ўсе клясы і пласты 
грамадзтва». 





На думку Нэру, розныя мерапрыем- 
ствы дэмакратычнага парадку не да- 
пушчаюць да аднабаковага разьвіцьця 
капіталізму, і з прычыны гэтага ў са- 
мым капіталізьме зьявіліся некаторыя 
рысы сацыялізму. Нэру працягвае: 


«Сацыялізм, нарэшце, зьяўляецца ня 
толькі акрэсьленай структурай грамадз- 
кага жыцьця, але мае й навуковы пады- 
ход да сацыяльных і эканамічных праб- 
лемаў. Калі сацыялістычны рэжым бу- 
дзе ўстаноўлены ў вадсталай або слаба- 
разьвітай краіне, дык ад гэтага такая 
краіна ня станецца раптам менш адста- 
лай і беднай. 


Нажаль, -- піша Нэру, -- палітычныя 
тэзісы камунізму выкрывілі нашае ўяў- 
леньне аб сацыялізьме. Тэхніка змагань- 
ня За ўладу, выпрацаваная камуністымі, 
грунтуецца на мэтадах гвалту. Сацы- 
ялізм павінен адмовіцца ад гвалту. За- 
праўдны сацыялізм вучыць, што агуль- 
ныя рысы сацыяльнага, палітычнага й 
эканамічнага жыцьця грамадзтва акрэ- 
сьліваюцца ягонымі вытворчымі сіламі. 
Калі паступова зьмяняюцца гэтыя выт- 
ворчыя сілы, паступова Зьмяняецца і 
жыцьцё грамадзтва». 


Канчаючы свой артыкул, Нэру спы- 
няецца на пэрспэктывах далейшага ра- 
зьвіцьця Індыі. Ён піша: 


«Каб наша краіна перастала быць 
беднай, мы павінны выкарыстаць новыя 
крыніцы энэргіі й сучасную тэхніку. 
Але мы павінны не забывацца самага 
асноўнага: мы ня можам ігнараваць ас- 
новы людзкой прыроды. Мы павінчы 
памятаць, што нашай мэтай зьяўляецца 
ўдасканаленьне чалавека і ліквідацыя 
няроўнасьці паміж людзьмі. Нарэшце, 
мы ня можам забывацца аб этычных і 
маральных асновах жыцьця, якія скла- 
даюць найважнейшыя рысы нашай цы- 
вілізацыі й надаюць сэнс нашаму жыць- 
цю». 





Уборка ўраджаю ў БССР 


(Заканчэньне зь 1-ай бачыны) 


З 4. Э. 58. -- неабходна шырока аргані- 
заваць выпас жывёлы й птушкі на 
ўбраных плошчах збожжавых культу- 
раў, што дае магчымасьць поўнасьцяй 
выкарыстаць пакінутыя на полі каласы 
й збожжа дзеля адкорму птушкі і, та- 
кім чынам, дадаткова атрымаць шмат 
мяса», Праўда, у шмат якіх калгасах 
гэтае «мудрае» патрабаваньне аб лікві- 
дацыі стратаў збожжа ня будзе выка- 
рыстана. Папершае -- ня ўсе калгасы 
маюць птушкаводныя фэрмы; курэй ві- 
давочна не ўдаецца ганяць на палі -- 
разьлятаюцца, а гусей настолькі мала ў 
калгасах, што яны не дапамогуць прак- 
тычна ажыцьцявіць, прыдуманы кла- 
патлівым ЦК спосаб атрыманьня шмат 
мяса. 


Асабліва шмат клопатаў з уборкай 
лёну. Сёлета пад гэтую каштоўную 
культуру занята каля 340 тысяч гэкта- 
раў. Пасевы лёну сканцэнтраваны вы- 
лучна ў калгасах. Саўгасы да 1956 году 
зусім лёну ня сеялі, бо гэта культура 
працаёмкая. Апошнімі гадамі саўгасы 
паводля прадукцыі лёну займаюць ня 
больш за 2 працэнты. 

Шмат лёну яшчэ ня выцераблена. У 


Маладэчанскай вобласьці пакуль іито 
выцераблена толькі 53,6 працэнтаў усёй 
плошчы, засеянай лёнам. Ува ўсіх воб- 
ласьцях стварылася вялікая разьбеж- 
насьць між церабленьнем і абмалотам. 
Прыкладам, у калгасах Віцебскай воб- 
ласьці з 47 тысяч гэктараў выцерабле- 
нага лёну абмалочана толькі 88 тысяч 
гэктараў. Ня лепшае палажэньне і ў 
Магілёўскай вобласьці, дзе з выцераб- 
леных 369 тысяч гэктараў абмалочана 
менш за 20 працэнтаў. Затрымка-ж з 
абмалотум не дае магчымасьці раза- 
слаць лён. Вось лікі. Летась на першае 
верасьня было разаслана 53,2 працэнты 
ўсяго ўраджаю лёну. Сёлета на гэты час 
пакуль што разаслана толькі 23 працэч- 
ты, і то ад выцерабленага лёну. «Совет- 
ская Белоруссия» прыпомніла, што ў 1956 
годзе ў БССР на сьцелішчах зазімавала 
больш чверці лёну. Ужо цяпер няма ні- 
якага сумлеву, што сёлета лён пойдзе 
ня толькі пад сьнег на сьцелішчах, але 
частка застанецца й ня выцерабленым. 


Дзе-ж прычына такіх тэмпаў і выні- 
каў завяршальных працаў на калгасных 
палёх? Паважнай перашкодай пасьпя- 
ховай працы на калгасных палёх зьяў- 


Расейшчына й беларуснае грамадзтва ў Польшчы 


з, 


Надужываньне законамі й таптаньче 
правоў нацыі -- сталае зьявішча ў 
БССР. У моўным пытаньні там право- 
дзіцца гвалтоўная русыфікацыя, якая 
пагражае поўнай вонкавай дэнацыяна- 
лізацыяй народу. Пайменна, беларуская 
мова там ня толькі ўжо выцесьненая з 
урадава-грамадзкіх, культурных і вы- 
шэйшых навуковых установаў, але яна 
выцясьняецца ўсьцяж таксама з вуліч- 
нага ўжытку, асабліва ў гарадох, з тэ- 
атру й кіно й навет зь сярэдніх школаў. 
Гэтых школаў зь беларускай мовай на- 
вучаньня ў БССР становіцца з кажным 
годам менш і менш. Разам з моўнай дэ- 
нацыяналізацыяй праводзіцца таксама 
духова-псыхалягічная русы фікацыя ча- 
роду, і гэта робіцца ў ведамы расейскі 
спосаб, які вытручвае нацыянальную 
душу пазбаўленьнем магчымасьцяў заг- 
лянуць і азнаёміцца із сваёй собскай гі- 
сторыяй, накіданьнем народу чужое ра- 
сейскае гісторыі, прышчапленьнем яму 
расейскіх навыкаў і культуры ды наа- 
гул зводжаньнем усяго беларускага да 
агульнага расейскага назоўніку. Пра гэ- 
та якраз сьветчаць ня толькі расейскія 
экспэрымэнты Зь беларускасьцяй, што 
праводзяцца на практыцы ў БССР, але 
й любая гістарычная, мастацкая ці пра- 
пагандова-палітычная літаратура, якая 
выходзіць у БССР ці ў СССР пра бела- 
рускі народ. 

Аднак нас тут больш цікавіць той 
факт, што гэты бээсэсэраўскі наступ ра- 
сейшчыны ўжо не задавальняецца ме- 
жамі БССР, але пачаў паступова пра- 
лазіць і да Беларусаў, што сілай абста- 
вінаў апынуліся ў Польшчы. Прывя- 
дзём адно вымоўнае зьявішча. Беластоц- 
кая «Ніва» ад 31 жніўня за бягучы год 
зьмясьціла адну зацемку наступнага 
Зьместу: «Падаем да ведама, іцто ў друУ- 
гой палавіне верасьня адбудуцца ўступ- 
ныя экзамены на аддзел беларускай фі- 
лялёгіі Варшаўскага ўнівэрсытэту. Кан- 
дыдаты на гэты аддзел будуць здаваць 
наступныя экзамены: пісьмовы -- зь бе- 
ларускае або расейскае мовы, вусны -- 
польскай і беларускай літаратуры. Ла- 
куманты трэба дасылаць і г. д.» 

Нашыя суродзічы напэўна ўжо заўва- 
жылі зьмешчаны ў гэтай зацемцы спэ- 
цыфічны закон расейшчыны, паводля 
якога навет ад падстаноўкі (не пера- 
станоўкі) складнікаў сума ня можа 





ляецца дрэнны стан тэхнікі, якую збы- 
ла савецкая дзяржава калгасьнікам. За 
высокую аплату МТС-ы прадалі кал- 
гасьнікам старой канструкцыі камбайны, 
жняяркі, трактары; вельмі часта машы- 
ны прадаваліся зношаныя, без адпа- 
веднага капітальнага рамонту. 

Аднак самая асноўная й паважная 
прычына ўбогіх тэмпаў уборкі ўраджаю 
на калгасных палёх -- гэта страта ся- 
лянствам надзеі, што прыгонны калгас- 
ны лад прынясе калі-небудзь дабрабыт 
і спакойнае жыцьцё бяз прыганятых, 
сацыялістычных і іншых формаў спа- 
борніцтваў, бяз «мудрых» інструкцыяў 
і павучаньняў ЦК як весьці сельскую 
гаспадарку. А ў канцы -- як-жа кал- 
гасьнік будзе зацікаўлены ў працы, ка- 
лі бачыць што ўсё накіравана на тое, 


Каб забраць ад яго як найбольш ягонае. 


вытворчасьці, а пакінуць яму як най- 
менш! В. Б. 


зьмяняцца. Пайменна, гэты закон, як 
мы бачым, сьцьвярджае аднолькавасьць 
між беларускім і расейскім, у дадзеным 
выпадку між беларускай і расейскай 
мовамі, бо беларуская мова пры здава- 
ньні ўступных экзаменаў на аддзел бе- 
ларускае філялёгіі можа быць лёгка 
падмененая расейскай. 


Бедама, тут ня прыходзіцца абвіна- 
вачваць Беларусаў Польшчы ў сьведа- 
мым прыйманьні й гадаваньні расей- 
скага салітэра. Польшча ня ёсьць тэй 
краінай, дзе можна было-б проста-на- 
проста прыпыніць ягоны далейшы ход. 
Аднак катэгарычна тут трэба выступіць 
супраць тых аргумэнтаў, якія могуць 
зьявіцца ў апраўданьне, што быццам- 
бы падобны стан рэчаў абумоўліваец- 
ца тым, што беларуская школьная мо- 
ладзь у Польшчы яшчэ ня мае грунтоў- 
ных ведаў зь беларускае мовы, а таму 
ёй даюцца палёгкі. Якія? Што расей- 


“ская мова даўжэйшы час выкладалася 


ў польскіх школах, навет і тады, калі 
яшчэ ня было беларускіх школаў? Нам 
думаецца, што ў гэтым выпадку белару- 
ская школьная моладзь найлепш знае 
польскую мову. Беларуская мова так- 
жа «пароднена» з расейскай мовай, як 
і з польскай. Да гэтага яшчэ даходзіць 
польская дзяржаўная прыналежнасьць 
беларускае школьнае моладзі ды гэтая 
моладзь зьяўляецца кандыдатам на ад- 
дзел беларускае філялёгіі польскага 
дзяржаўнага ўнівэрсытэту. Гэтая ня ве- 
льмі складаная лёгіка ды й праўны 
стан павінны былі-б адсунуць расей- 
скую мову на задні плян, заместа вы- 
соўваньня яе на першае месца перад 
польскай і зраўнаньне Зь беларускай 
мовай. 


Гэтае зьявішча замены беларускае мо- 
вы расейскай пры ўступных экзаменах 
на аддзел беларускай філялёгіі можа 
ўважацца такім чынам нічым іншым, 
як толькі сьведамым ціскам Масквы, 
ськіраваным на русыфікаваньне бела- 
рускае моладзі. Да тэтага даходзіць 
яшчэ й іншае адмоўнае зьявішча: бе- 
ларускае грамадзтва ў Польшчы ня мо- 
жа самастойна шырэй распрацоўваць 
пытаньні гісторыі й культуры собскага 
народу. «Распрацаваная» гісторыя й ку- 
льтура беларускага народу яму прыпад- 
носіцца з БССР, якая й навадняе ву- 
чэбную' праграму беларускіх дзяцей, 
юнакоў і студэнтаў у Польшчы, атруч- 
ваючы адначасна й старэйшых. Сумная 
справа, але сумлеўнае пытаньне, хто 
выйдзе з такога юнака -- Беларус ці 
Расеец паводля культуры, калі ён 
толькі й будзе ўзгадоўвацца на такіх 
хвальшыўках і прарасейскіх панэгіры- 
ках, як, прыкладам, «Гісторыя БССР» 
выданьня Акадэміі навук БССР ды па- 


добных ёй іншых савецка-беларускіх 
«грунтоўных» працах зь «беларусаве- 
ды». П. залужны 

Гадаааададааааааааад Фе 
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Аляксей Кулакоўскі 


Калі прыйшоў Васіль Печка, Іван сказаў яму, што на тэ- 


што знаходзілася. Тыя замежныя 


інфармацыі, іцто былі 


ДАБРАСЕЛЬЦЫ 5) 


У сваёй вёсцы Іван Дабрасельскі меў свой сэдас: былі ў 
яго тут хата, хлеў, сьвінарчык, дрывотня. Усё гэта было ўжо 
ня новае, аднак жыць дома можна было. Ня жыў хлапец 
толькі таму, што вельмі баяўся зімовай адзіноты. У сельсавет 
ён прыходзіў рана, яшчэ толькі вучні пачыналі гурбачкамі 
сыпаць у школу. Калі ў ягонай бакоўцы было вельмі ўжо на- 
топтана, браў у маленькім настылым калідорчыку дзяркач, 
падмятаў, як можна было падмясьці такім дзяркачом, сьціраў 
газэцінай свой стол і садзіўся За работу. Печка прыходзіў 
на добрую гадзіну пазьней, фінагент-жа зранку зусім не па- 
казваўся ў сельсёвет, а зьяўляўся ўжо тады, калі й ногі ледзь 
намацвалі ўсходцы, а рукі -- клямку. Іван і Васіль звычайна 
ўспаміналі, чыя сяньня чарга падмятаць асноўны сельсавецкі 
пакой. Мокрут забараняў трымаць прыбіральшчыцу, таму 
што законных гаспадарчых сродкаў ледзь хапала на ўтры- 
маньне каня. Хлопцам падчас трэба было паламаць галаву, 
як гэта ўсё ўладзіць, каб старшыня не злаваўся. Любіў Мо- 
крут добра, хораша праехаць, каб аж сьнег разьлятаўся спад 
конскіх капытоў. Любіў, каб і ў ягоным службовым пакоі быў 
парадак: падлога падмецена, стол прыбраны, папоўскае крэ- 
сла працёрта. Амаль кажны дзень пасправядлівасьці выхо- 
дзіла, што трэба было фінагенту брацца за дзяркач, але дзе-ж 
там яго дачакаешся. Таму часьцей за ўсё хлопцы закасвалі 
рукавы ўдвух і да прыходу Мокрута разганялі пыл і сьмець- 
це па такіх кутках, дзе гэта менш было заўважна. 

Сяньня Іван выйшаў на работу яшчэ прыцемкам. Бабуль- 
ка ягоная ўспорваецца вельмі рана, пачынае шкрэбаць па 
падлозе сваімі старасьвецкімі гамашамі, падоранымі, мабыць, 
яшчэ самой пападзьдзёй. Шкрабаценьне гэтае ўжо ня дасьць 
спаць, бо старая часта прасоўваецца паўз самую тую канап- 
ку, якую здае кватаранту. Адчыніў Іван сваю бакоўку і па 
гушчыні паветра адчуў, што ў ёй нехта начаваў. Пачаў сьці- 
раць стол, а там запраўды было што сьціраць: ад засьнежа- 
ных ботаў ці валёнкаў увесь край вялікага, мабыць, у міну- 
лым сямейнага, стала быў мокры, пасярэдзіне валяліся чэр- 
ствыя крошкі хлеба, лушпайкі цыбуліны, было таксама рас- 
сыпана трохі солі й трохі махоркі. 

«Гэта Павел Паўлавіч, -- падумаў Дабрасельскі, -. болыш 
тут няма каму. У цемнаце забыўся прыбраць са стала». 


рыторыі сельсавету -- інструктар райвыканкому, аднак са- 
кратар не зьвярнуў на гэта амаль ніякай увагі. 

-- Там, дзе гэты чалавек начуе, -- сказаў ён, усьміхнуў- 
ІЦыСЯ, -- там ня днюе, а дзе днюе, там не начуе. Пры такім 
інструктары можна жыць спакойна. 

Управіўшыся з Мокрутавым пакоем, хлопцы разыйшліся, 
каб заняцца службовымі справамі. У Дабрасельскага сяньня, 
нажаль, ніякіх службовых справаў ня было. Такія дні вы- 
падаліся частавата. Іван ня надта радаваўся ім, бо па сваёй 
натуры ён быў чалавек працавіты, ня любіў сядзець, склаў- 
шы рукі, і ня хіліўся таксама да гульні ў шашкі, шахматы, 
ці ў што іншае, моднае цяпер у сельсаветах і ў калгасных 
канцылярыях. Паколькі чытаць пад рукамі нічога ня было, 
хлапец, як ужо каторы раз, паставіў перад сабою скрынку 
з уліковымі карткамі й пачаў пераглядваць іх, перачытваць. 
Яму падабаўся такі занятак. Карткі знаёмых людзей цікавілі 
тым, як яны былі запоўненыя: можа хто прыбавіў сабе год 
ці трохі працоўнага стажу, можа хто жанаты, а напісаў, што 
Халасты. Карткі-ж незнаёмых мелі асаблівую пікавасьць. Лю- 
біў Іван чытаць людзкія біяграфіі; ён і ў кніжках спачатку 
падрабязна вывучаў, хто такі аўтар, а тады ўжо браўся за 
тэкст. 

Хлопец перакладаў карткі аж да таго часу, пакуль не 
данёсься да яго голае Мокрута. Затым, вярнуўшыся з гроз- 
нага выкліку, слухаў, як старшыня расьпякаў сакратара й 
фінагента, чутно было, як яшчэ разоў два Мокрут павышаў 
голас, а потым надыйшло тое Звычайнае, што бывае тут да- 
волі часта. Старшыня Зьнік, Печка з Ффінагентам селі гуляць 
у шахматы, а ўсе, хто прыходзіў у сельсавет, акрамя, вя- 
дома, дзядоў і бабулек, прыліпалі да сакратарскага стала, 
углядаліся ў каней і каралёў і забываліся пра свае справы. 
Некаторыя дзеля гэтага й прыходзілі сюды. 

Выйшаў быў на хвіліну і Іван із свае бакоўкі, спыніўся 
каля шахмат стых, хацеў нешта сказаць П“чку, але ў гэты 
момант фінагент зьдзекліва глянуў на яго й папытаўся: 

-- Што табе, начальнік? 

Ён не сказаў «кульгавы», аднак усе зразумелі, што ні 
які іншы. 

Іван змоўчаў і, стараючыся як можна менш прыкульгваць, 
пайшоў у Мокрутаў пакой. Там ён узяў раённую газэту з 
пошты гэтага дня і вярнуўся ў сваю бакоўку. Газэтка ў гэ- 
тым раёне выходзіла маленькая, як лістоўка, зводак і ра- 
партаў у ёй пакуль-што ня было, дык прачытаць ня вельмі 


зьмешчавы ў канцы другой старонкі, ужо даўно перадаваліся 
праз радыё, і Дабрасельскі іх чуў. Прагляд райгазэты заняў 
усяго некалькі хвілін, а потым хлапец зноў узяўся за сваю 
скрынку. Трапілася на вочы картка Васіля Печкі. 

За перагародкай чуцён голае Печкі, а тут ягоная картка. 
Хорашанька запоўнены кажны пункт. Почырк роўны, чысты, 
толькі сям-там выкрутасікі ня зусім патрэбныя. Год нара- 
джэньня... Нацыянальнасьць... Далей Іван чытае пра тое, 
што яму добра вядома, аднак доўга спыняецца на гэтых рад- 
ках: «Бацька загінуў у час Вялікай Айчыннай вайны, ста- 
рэйшы брат служыць у арміі»... 

Прывыклі чытаць: загінуў. А што гэта значыць, не заўсё- 
ды і ўяўляецца. У Івана таксама загінуў бацька, у дзесятку 
дабрасельскіх сям'яў -- таксама. Можа гэтыя людзі суткамі 
сьцякалі крывёю, пакуль зьявілася магчымасьць перавязаць 
іх, даць Ззапозьненую дапамогу. Магчыма, ляжалі яны дзе- 
небудзь у балоце, у голым бязьлюдным месцы, нікога не ча- 
калі, акрамя зьвера, драпежнай птушкі, аднак ня трацілі на- 
дзеі на выратаваньне... Можа, выконваючы баёвыя задань- 
ні ў тыле ворага, ахвяравалі жыцьцём, каб перадаць весткі, 
патрэбныя каардынаты. Магчыма, што некаторыя зь іх жы- 
вуць дзе-небудзь і цяпер ды ня могуць падаць голасу на ра- 
дзіму, папрасіць, каб іх вызвалілі. 

Калі Іван глыбока задумваўся, перад ягонымі вачыма 
ўзьнікала безьліч уяўленьняў пра невядомую пагібель яго- 
нага бацькі. Усе ўяўленьні былі толькі гераічнымі, бо Іван 
вельмі любіў свайго бацьку. Колькі, бывала, гэты маўклівы, 
працавіты чалавек папанасіў свайго ўжо ня зусім малень- 
кага сына на руках, пакуль у таго балела нага і нельга бы- 
ло навет і кроку ступіць самому. Здаралася, выйдуць вяс- 
ною ў садок, ходзяць каля прышчэпак цэлымі гадзінамі. 

-- Трымайся добра за маю шыю, -- просіць бацька. 

Іван дзьвюма рукамі абшчапервае бацькаву шыю, таму 
што бацька часта нагінаецца, каб паглядзець, як дрэўца пера- 
зімавала ў корані, ці не папсавала што кару на камлі. 

-- Хутка ты паправішся, -- з добрай надзеяй гаворыць 
бацька, -- тады будзеш памагаць мне. Маці ў нас, сам ба- 
чыш, нездараўчаная, усё кволіцца ды скардзіцца на болі, а 
работы каля дому многа. 

І хлопчык верыў, што ён паправіцца, будзе сам стаяць, 
хадзіць, бегаць. У любы час году, у любое бездарожжа браў 
яго бацька на рукі і за некальк! кілямэтраў ішоў у мэдыцын- 
скі пункт. Стары фэльчар аглядваў нагу, даваў мазі й так- 


хе з5 (421) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 





Нолькі зацемнаў да Стагановічавае абароны 
” Успамінаў” В. Рагулі ? 


В. Рагулю зь перад 1922 г. сп. А. Ста- 
гановіч хоча схаваць у вагульнай масе 
БУеларусаў, што вучылі ў расейскіх шко- 
лах у Беларусі. Ёсьць, адылі, вялікая 
розьніца паміж гэнымі вучыцялямі-Бе- 
ларусамі і Рагулям. Рагуля быў русы- 
фікатар вольны й сьвядомы; ён ня то- 
лькі з памогаю «земского начальника» 
Ілавайскага ладзіў расейскія спэктаклі, 
да чаго яго ніхто не прынукаў, але й 
дзейна выступаў з аргумэнтамі, што ня- 
ма беларускага народу, як на Вучыцель- 
скім зьезьдзе ў Менску 1917 г. Такая 
дзейнасьць ня ёсьць мімавольнай, але 
належа да дзейнасьці «истинно-русских» 
русыфікатараў. 

А. Стагановіч кажа, што «Да 1922 г. 
В. Рагуля працаваў настаўнікам не 24 
г. а 13 год». Я нідзе не казаў, што В. Р. 
быў дзейным вучыцелем 24 г.; я казаў, 
што «Ён 24 гады свайго жыцьця аддаў 
на русыфікацыю Беларусі», наймя ёд 
сканчэньня вучыцельскага сэмінара ў 
1898 г. да 1922 г. Кажны жывучы ў Бе- 
ларусі вырослы «истинно-русский», што 
нат не прызнаець быцьця беларускага 
народу, ужо тым самым ёсьць -- і ня 
можа ня быць -- русыфікатарам; і па- 
гатове ім быў Рагуля, бо ён быў дзейны 
«истинно-русский». 

На тое, што я быццам «цьвердзіў», што 
Рагуля «з матарыялістычных меркава- 
ньняў» «выставіў сваю кандыдатуру на 
пасла ў 1922 г.», я адказаў у зацемцы 
«Чыя тэндэнцыя» ў Ле 34 (420) «Баць- 
каўшчыны», адказуючы А. Негнявіцка- 
Му. 

Довады (у Стагановіча русыцызм «до- 
казы») мае, што Рагуля й па 1922 г. за- 
ставаўся русафілам, подле Стагановіча 
«сьмеху варты», бо бачыце, Рагуля быц- 
цам дзеля таго не праяўляў ніякага 
знаку ходаньня з русыфікацыяй, што 
«Расейцы сядзелі, як мыш пад мятлой, 
баючыся, што іх, як эмігрантаў Палякі 
выкінуць на ўсход». Апрача сказанага 
мною пра Расейцаў пры разглядзе «Ус- 
памінаў» Рагулевых, дадам гэтта факты, 
каторых і нявісныя не маглі ня бачыць. 
Праваслаўная Царква ў заходняй Бела- 
русі была -- пад польскім крылом -- У 
расейскім палоне, а беларускую моладзь 
русыфікавалі ў Праваслаўным Духоў- 
ным Сэмінару ў Вільні. Праўда такія 
людзі, як Стагановіч, маглі й гэтага не 
зацеміць; калі, адылі, гэтага ня бачыў 
Рагуля і ня толькі ня ходаўся з Расей- 
цамі, але й бараніў іх у сойме, дык гэта 
можна толькі выясьніць ягоным руса- 
Ффільствам. аі 

Пра сваю выбарную агітацыю Рагуля 
піша на 66. 24-26 «Успамінаў». З таго, 
што пра яе ён кажа, відаць, што яна ня 
была -- дый не магла быць -- такой, з 
каторай не магла-б зраўняцца агітацыя, 
прынамся вялікай бальшыні 
кандыдатаў за паслоў на сойм, калі-б 
яны былі рупныя ў гэтым. А пра перад- 
выбарную агітацыю іншых кандыдатаў 


х) Гл. арт. А. Стагановіча «У абарону 
«Успамінаў» В. Рагулі ў Ле 29-30 (415- 
416) «Бацькаўшчыны». 
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Рагуля напісаў на 27 бач. «Успамінаў» 
гэтак: 

Мае сябры на лісьце або палахліва 
дзеялі, як у Слонімскай і Баранавіц- 
кай акругах, або паціху агітавалі це- 
раз знаёмых, як у Стаўпецкай акрузе, 
або агітавалі без адпаведнай энэргіі й 
запалу, як у Нясьвіскай (запраўды 
Сломінскае, Баранавіцкае, Стаўпец- 
кае й Нясьвіскае выбарных акругах 
ня было, гэта былі паветы аднае На- 
ваградзкае акругі -- Я. С.). Праўда, 
кандыдат Шнаркевіч правёў некалькі 
мітынгаў. У другіх акругах Вілен- 
шчыны агітацыя вялася слаба, апра- 
ча Дзісеншчыны, дзе значную энэргію 
выказалі кс. Адам Станкевіч і Мятла. 
У Піншчыне нашая агітацыя была 
роўна нулю... Ярэміч у акрузе на- 
вет не паказаўся, а Кахановіч загля- 
нуў толькі раз у Наваградзкую акру- 
гу. Рэшта кандыдатаў у сэнатары і 
паслы ня ўладзілі ніводнага перадвы- 
барчага мітынгу.» 

Мой артыкул «На бакох «Успамінаў» 
В. Рагулі» быў рэцэнзіяй гэтых «Успа- 
мінаў»; і я ў ім ня меў наўвеце ані аба- 
роны, ані абвінавачаньня іх, а толькі 
ўсебаковы разгляд. Калі я ня ведаю 
фактаў, пярэчачых чыйму цьвярджэнь- 
ню, дык я яму веру. Таксама й тут я па- 
верыў Рагулі. З апісаньня Рагулевага 
свае й іншых кандыдатаў перадвыбар- 
нае дзейнасьці ў 1922 г. можна было то- 
лькі зрабіць такі вывад, які я зрабіў, 
наймя, што «Тут ён (Рагуля) карысна 
выдзяляецца сярод бальшыні іншых 
кандыдатаў, але ў гэтым ня гэтулькі 
ягоная заслуга, колькі-віна гэнае баль- 
шыні». Калі-ж Стагановіч пярэча гэта- 
му, заяўляючы: «Добрае-ж пасьветча- 
ньне выстаўляе Я. Станкевіч беларуска- 
му адраджэнскаму руху», то я йзноў ня 
маю даных, каб запярэчыць Стаганэві- 
чу: у 1922 г. ён быў у Наваградчыне, а 
я быў вонках Беларусі. Ня я, адылі, 
першы схарактарызаваў перадвыбар- 
ную дзейнасьць Рагулі й іншых канды- 
датаў, але першы апісаў яе Рагуля. Ка- 
лі праўда Стагановічава, дык віна не 
мая, а Рагулева. Мая віна была-б толь- 
кі ў тым, іито я Рагулю паверыў. 

Цяжка няпраўду давесьці. Гэта тарну- 
ецца й да даводжаньня Стагановічам та- 
го, што Рагуля прыгатаваў грунт пад Гра- 
маду. Стагановіч, як і Рагуля, мянуюць 
толькі Наваградзкі павет, як дзейнасьць 
Рагулі. Даволі прыраўнаваць, што пра 
сваю дзейнасьць піша Рагуля (прыкла- 
дам апісваючы перадвыбарную агіта- 
цыю), што піша пра яе Стагановіч і што 
я, каб пераканацца, дзе праўда. 

Стагановіч цьвердзіць, што Рагуля Ба 
мітынгах заклікаў: «Бярэце косы й ві- 
лы, ганеце ляхаў за Буг і забірайце 
сваю зямлю», зн. быццам заклікаў да 
паўстаньня. Гэтак рабіць мог-бы толькі 
або чысты дурань, або правакатар, бо 
якое магло быць паўстаньне ў мірным 
часе? Я пэўны, што Рагуля да нічагу- 
сенькі падобнага не заклікаў. Наадва- 
рот, ён (Рагуля) згаджаецца зь цьвер- 
джаньнем пракурора, што Рагуля «ў 
легальныя формы ўкладаў нелегальныя 


думкі» (бач. 24 «Успамінаў») Відавочна 
Стагановіч пры абароне «Ўспамінаў» ані 
ня лічачыся з праўдаю, перадаў, заг- 
наўся надта далёка і зрабіў Рагулю мя- 
дзьведжую паслугу. 

ІЦто да А. Луцкевіча, то Стагановіч 
ставіць побач два мае зазначэньні -- 
адно з рэцэнзіі «Успамінаў», што «Ані 
ў часе суду, ані пасьля яго ніякіх паз- 
накаў (пераходу да польскай угоды -- 
А. Стагановіч) у А. Луцкевіча ня было 
відаць», і другое, што я напісаў у 1956 
годзе: «Астроўскі, Луцкевіч і Коўш дзе- 
ля таго былі апраўданыя польскім су- 
дом, што ў турме далі згоду на супра- 
цоўніцтва з польскім урадам». Беспася- 
рэднім працягам гэтага другога зазна- 
чэньня ў мяне ёсьць: «А. Луцкевіч спа- 
дзяваўся, што, даўшы такую згоду, 
можна будзе заставацца карысным бе- 
ларускай справе, і запраўды ён застаў- 
ся карысным, Хоць былі гады, асабліва 
1958-39, калі ён даслоўна галадаваў». 
Стагановіч пытаецца: «Калі Я. Станке- 
віч піша праўду?» Адказваю: у вабод- 
вых прыпадках пішу праўду. Даць зго- 
ду на штось, ня знача ўжо й зрабіць 
тое. Можна, прыкладам, даць згоду на 
куплю хаты, а потым пабачыць, што ня 
варта купляць, і ня купіць. Таксама, 
калі хто даў згоду на супрацу, ня зна- 
ча, што й супрацаваў. 

Я перакананы, што А. Луцкевіч, буду- 
чы ў турме, даў згоду на супрацу з по- 
льскім урадам, але ня супрацаваў. іЦто 
ня супрацаваў, ясна відаць і з майго 
другога (храналягічна першага) зазна- 
чэньня. Найпраўдападабней згода была 
няшчырая. Ці можна за яе вінаваціць? 
Ці ляпей было-б, каб А. Луцкевіч быў 
засуджаны, памяняны з бальшавікамі і 
зьліквідаваны на Салоўках, як гэта ста- 
лася із С. Рак-Міхайлоўскім і іншымі? 
Ці можна за гэта вінаваціць, калі сот- 
ні й тысячы арыштаваных расейскімі 
камуністымі, ня толькі давалі згоду на 
супрацу з расейскім" камунізмам, але й 
найвайстрэй ганілі сваю й іншых на- 
цыянальную працу? Ня іх, але іхных 
катаў мы за гэта вінавацім. Ганьба ка- 
шага часу, што А. Луцкевіч, аддаўшы 
ўсё сваё жыцьцё вызваленьню свайго 
народу, дачакаўся, па мучаніцкай сьмер- 
ці, і Стагановічавага капыта... 

Стагановіч, як заўсёды, уважае за 
патрэбнае заняцца й маёй сьціплай асо- 
баю. Хоць, паводля прыказкі, «Воўк са- 
бакі не баіцца...» але рэагуе, так і я 
хачу рэагаваць -- дзеля праўды. 

Ня праўда, што я «пасьля галасавань- 
ня атрымаў ад польскага ўраду працу 
ў Варшаўскім Унівэрсытэце». Унівэрсы- 
тэты і ў Польшчы карысталіся аўтано- 
міяй, і ўрад ня прызначаў да іх ані пра- 
фэсараў, ані нікога інпіага. З гэтае пры- 
чыны калі ўсе арганізацыі беларускія 
былі зьліквідаваныя польскай адміні- 
страцыяй, на Віленскім Унівэрсытэце 
існаваў Беларускі Студэнцкі Саюз і, 
закладзенае з мае ініцыятывы, Тава- 
рыства Прыяцеляў Беларусаведы. Я па- 
чаў вучыць на Віленскім і Варшаўскім 
унівэрсытэтах у часе паславаньня. Па- 
сьля-ж паславаньня Міністэрства Ась- 


Шугайце, паэты! 


КОЛЬКІ ЗАЎВАГАЎ НЕ ПАЭТЫ ДА «ДУМАК АБ ПАЭЗІП» 


Праўдападобна «Думкі аб паэзіі» сп. 
К. Рамановіча, зьмешчаныя ў 32 (418) 
н-ры «Бацькаўшчыны» выклічуць пэў- 
ныя думкі ў некаторых нашых паэтаў, 
хоць гэта ня значыць, што толькі паэты 
маюць права выказваць свае думкі аб 
паэзіі. 

Мне, прыкладам, хоць і не паэту, па- 
дабаецца ўжо сам факт, што сп. Рама- 
новіч закрануў гэтую тэму, якую ў нас 
чамусьці абыходзіцца моўчкі. Праўда, 
прыпамінаецца, як неяк была закрану- 
та справа аб тым, што нашая паэзія 
«на дадзеным этапе» павінна быць пад- 
парадкаваная ўтылітарнай мэце -- бела- 
рускай справе(?!). Але потым усё неяк 
заціхла... 

Сп. Рамановіч у сваіх «Думках», па- 
ставіўшы пытаньне: «Няўжо... атам- 
ны век разбурае паэтычнае слова?» -- 
адказвае: «праўдзівая паэзія жыве й 
будзе жыць». 

Было-б усё добра, (на маю думку), ка- 
лі-б аўтар на гэтым і закончыў, ды на- 
вет і бяз гэтае «праўдзівае». Сказаў- 
шы-ж ужо «праўдзівая паэзія», сп. Ра- 
мановіч імкнецца паказаць чытачу -- 
якая гэта паэзія праўдзівая, а якая не. 
І выходзіць, што крытэрыяй гэтае 
праўдзівасьці ў найбольшай ступені 
зьяўляецца зразумеласьць паэзіі, хоць 
сам аўтар падчырквае, што яе ра- 
зумеюць парознаму, ды ў канцы адзна- 
чае, што «чыстую паэзію, калі навет і 
ня ўсе разумеюць, прынамся вычуваюць 
сэрцам». 

Мне, як не паэту, незразумела, прык- 
ладам, ці паэзія «праўдзівая» й «чы- 
стая» -- гэта адно й тое самае, ці не. 
Але ня гэта найважнейшае. Найбольш 


“незразумела мне тут тое, што сп. Рама- 


новіч пачынае кідаць такія словы ЯК 
«жанглёрства», «духовая анамалія» ў 
дачыненьні таго, што, як мне, не паэту, 


шатана 





веты спачатку дало згоду на адзержа- 
ньне мною дазволу на дармовы што- 
тыднёвы прыезд ізь Вільні да Варша- 
вы й назад на чытаньне лекцыяў, але 
неўзабаве на інтэрвэнцыю палітычнага 
аддзелу Міністэрства нутраных справаў 
узяло яе назад. Калі ня болей, дык пры- 
чына была ў тым, што я не паслухаў 
загаду выкладаць папольску, але й да- 
лей выкладаў у мове беларускай (бела- 
рускую мову й літаратуру). Ня маючы 
магчымасьці прыяжджаць на свой кошт 
да Варшавы, я мусіў перастаць вучыць 
на Варшаўскім унівэрсытэце. А на Ві- 
ленскім вучыў да канца польскае ўла- 
ды і за лятувіскае -- ужо на лятувіскім 
унівэрсытэце -- у вапошняй чэцьверці 
1939 г. і першае палавіны 1940 г. Бу- 
чыў-бы й далей, калі-б ня мусіў уця- 
каць ад балыцавікоў. 

Сьвядомая мана Стагановічава, што я 
склаў «сваю палянафільскую лісту», як 
і тое, што ў сойме я сядзеў «у радох 
польскай санацыі». 

Таксама няпраўда тое, што ня я, а 
Ярэміч правёў у сойме прызнаньне 250 
тыс. зл. на заканчэньне будынку бела- 


- 


рускае гімназіі ў Наваградку. Стагано- 


(Заканчэньне на 4-ай бачыне) 


дагэтуль здавалася, і было якраз чы- 
стай паэзіяй. Чаму тыя лірыкі, што ад 
вякоў захлынаюцца «нэктарам кахань- 


НЯ» -- гэта людзі нармальныя, а той, 
што захацеў «сонца смактаць як цукгр- 
ку» -- шызафрэнік!? 


Зрэшты, калі так падыходзіць да па- 
эзіі, дык, глядзі-што й Чарадзейны ба- 
ян мусіў быць шызафрэнікам: 

«Бо Баян чарадзейны, як песьняй 
Захацеў каму пеці пачэсьне, 
Расьцякаўся ён мысьляй па дрэву, 
Шэрым воўкам па полі пасеву, 
Сізакрылым арлом пад аблокі, -» 


Ня можа ўся паэзія зводзіцца да вяс- 
ны, каханьня, кветак, ці хаця-бы сабе 
таго «шэрага вераб'я». Дазвольце-ж па- 
эту й той месяц хапаць як мячык ды 
гуляць зь ім у валейбола, хай сабе й 
зару згортвае ў шапку. Сяньня непаэты 
мрояць адарвацца ад зямлі, а заўтра мо 
адарвуцца, а Бы, сп. Рамановіч, ня хо- 
чаце паэтам даць волі шугаць у прасто- 
рах! 

Ня то што хай смокчуць сонца як цу- 
керку, а хай абдымаюць галяктыку ча- 
шу, а калі змогуць -- дык і іншыя, хай 
упіваюцца касмічнай бязьмежнасьцяй! 
А не зразумеем іх -- будзем чытаць вер- 
шыкі для дзяцей, ці «чыстую» прозу, бо 
«нячыстай» і прозы не зразумеем. 
Што-ж, ня ўсім-жа суджана шугаць. 

Чытаючы «Думкі аб паэзіі» сп. Рама- 
новіча міжволі прыпамінаецца як ка- 
лісьці расказвалі адзін анэкдатычны 
выпадак з аднае беларускае гімназіі ў 
Нямеччыне, дзе, быццам, пры разборы 
аднаго вершу, у якім быў прыблізна та- 
кі радок: «Месяц комін абняў і запла- 
каў...», вучань паставіў пытаньне -- 
«чаго плакаў месяц?» Пытаньне, здава- 
лася-0б, «лягічнае». Але ці-ж гэта зна- 
чыць, што паэта да кажнага свайго воб- 
разу мае даваць зноску з паясьненьнем? 

Бязумоўна тут на Захадзе мы быва- 
ем часамі й сьветкамі таго, што можа й 
можна было-б назваць анамаліямі ў па- 
эзіі, калі ў такіх выпадках наагул мож- 
на ўжываць такія тэрміны. Аднак паэ- 
зіі ў цэлым тэта шкоды ня прыносіць. 
Затое без параўнаньня куды горш, калі 
паэзіі вызначаюцца рамкі, паза якімі 
яна ўжо ня толькі «анамалія», але часта 
й праступства, як гэта мы бачым там, 
дзе пануе «сацыялістычны рэалізм». Я 
ў ніякім выпадуку не хачу гэтым ска- 
заць, што сп. Рамановіч пробуе вызна- 
чаць паэзіі такія-ж рамкі, зусім не, ён 
проста выказвае свае думкі, на што мае 
бязумоўнае права. Тым ня менш, куды 
лепш было-б, каб у гэтых выказваньн- 
нях ня было такіх выражэньняў як 
«жанглёры слоў», «духовая анамалія”, 
«хваравітыя думкі», «паэталпызафо”- 
нік», якія выглядаюць быццам-бы жы: - 
цом узятыя з таго-ж «сацыялістычна- 
га». 


На заканчэньне хацелася-б яшчэ раз 
падчыркнуць, што вышэй сказанае -- 
гэта колькі асабістых заўвагаў непаэты. 
Вельмі цікава й карысна было-б пачуць 
на гэтую тэму голас з боку паэтаў ці на- 


агул людзей блізкіх да літаратуры. 


А. Галубіцкі 





сама гаварыў, што хутка ўсё пройдзе, загоіцца, што празь 
які тыдзень-два малы пачне летаць зь кім хочаш навыперад- 
кі. Бацька выціраў рукавом успацелы твар і адразу веся- 
леў, а малы Іван глядзеў на чорныя вільготныя пасмы баць- 
кавых валасоў, паціху варушыў балючай нагой, і здавала- 
ся яму, што вось зараз ён зьдзівіць ня толькі бацьку й гэ- 
тага добрага дзядулю, а і ўвесь сьвет: устане й пойдзе сам 
дадому. Бацька ледзь ня подбегам будзе сьпяшацца за ім і 
аж да самай хаты ня возьме на рукі, бо ня будзе ў гэтым 
патрэбы. 

Іван запраўды неўзабаве паправіўся, але ўсё-ж накуль- 
гваў, бо нагу падцягнула ў цяглях. Доўга ён яшчэ верыў баць- 
ку і старому фэльчару, што й гэта хутка мінецца, што абе- 
дзьве нагі стануцца роўнымі, доўга яшчэ марыў аб тым, што 
хутка пачне бегаць вельмі моцна і навет Андрэевага Ўладзіка 
апярэдзіць, хоць той бегае шпарчэй за ўсіх. Потым з часам 
надзея гэтая зьмяншалася, сьветлыя мары змрачнелі, хлоп- 
чык стаўся ціхім і не па сваіх гадох задумлівым. У пачат- 
ковай школе ён вучыўся разам з Васілём і Ўладзікам. Тыя 
кажны дзень прыляталі ў школу на двух зялезных качь- 
ках, грымелі імі навет і ў калідоры. А Іван ужо не зайздрось- 
ціў. Ён ужо ведаў, адчуваў, што ня ўсё тое можна яму, што 
можна Васілю або Ўладзіку. У іх, няхай сабе па два кань- 
кі, няхай сабе, зялезныя, а яму бацька зрабіў адзін, дзера- 
вяны, абкуты тоўстым дротам. Іван прывязваў гэты канёк 
да правае, даўжэйшае нагі, а левай, каротшай, папіхваў. Так 
і ехаў па замерзлай канаўцы аж да самай школы. 

Вучыўся Іван добра. Бацька цяпер браў у васнову гэта 
і заўсёды наказваў, прасіў: 

-- Вучыся, мой сынок, старайся. Помачы ад цябе дома 
не патрабую, спраўляйся хоць з навукай. Станешся вучоным, 
тады будзе й помач. 

Магчыма што й быў-бы Іван вучоным, каб не вайна... 

... За перагародкай пачуўся раздразьнёны, з сыканьнем ад 
перасохласьці ў роце голас фінагента. Ён за нешта крычаў на 
Васіля, навет злосна лаяўся. Васіль-жа адмоўчваўся, а калі 
нешта й гаварыў, дык ціха, памяркоўна, нібы ўва ўсім прыз- 
наваў сябе вінаватым. 

«Так вось ён і з Мокрутам, -- падумаў Іван. - Што-6б той 
ні сказаў, рота не разявіць, каб запярэчыць ці выказаць сваю 
думку. Заўсёды з усім згодны, заўсёды пакорлівы, быццам-бы 
ў яго й ня бывае тае свае думкі. А некалі гэта быў вельмі бой- 
кі, жвавы хлапец, лез ў спрэчкі навет і тады, калі ня трэба 


было лезьці. Ці перамяніўся чалавек з гадамі, ці й раней у 
яго ня было пэўнай цьвёрдасьці.» 

Пад вечар так сумна стала сядзець аднаму, што Іван ра- 
ды быў-бы, каб хто-небудзь прыйшоў сюды хоць на хвіліну. 
Няхай-бы ўзяўся на ўлік ці зьняўся. Але таму што ніхто ў 
бакоўку не заглядваў, а больш такой спадручнай работы не 
знаходзілася, то хлопец стаў падумваць аб тым, каб пайсьці 
сяньня ў Дабрасельцы. Ня шкодзіла-б купіць там хлеба ў эм- 
тээсаўскім ларку, пабываць на сваім двары, агледзець садок, 
вулейчык з пчоламі ды зайсьці папытацца ў Андрэіхі, можа 
патрэбная якая дапамога. Іван ня быў ні суседам, ні сваяком 
Андрэіхі, але некалі ён шчыра сябраваў з Уладзікам, хоць 
быў трохі старэйшы. Бацькі іх таксама сябравалі. Андрэй лю- 
біў прыходзіць да Ізанавага бацькі на вячоркі, а Андрэіха не 
саромелася пазычаць у мацеры ўсё, што толькі ні даводзіла- 
ся: соль, запалкі, буханку хлеба, катушку нітак. Калі пры- 
ходзіла пазычаць, то спынялася на паўхвілінкі на парозе й 
не заўважыла, як праходзіла ў гаворцы некалькі хвілін. По- 
тым, калі прыходзіла аддаваць пазычанае, то паўтаралася 
тое-ж самае. 

Калі выйшла так, што пасьля вайны й Андрэіха й Іван за- 
сталіся адзінокімі, яны па адчуваньні духовага абавязку па- 
чалі памагаць адно другому ладкавацца ў жыцьці, перама- 
гаць цяжкае гора, страты родных і самых блізкіх людзей. 


«Можа ў яе дроў колатых ужо няма», -- падумаў Іван. 
УП 
Перад самым вечарам Мокрут заглянуў у сельсавет 


толькі дзеля таго, каб падаць знак сакратару. Той умо- 
мант сабраў сваю папку і ўсьлед за начальствам выйшаў 
на вуліцу. Там зноў ішоў сьнег, -- у гэтую зіму рэдка выда- 
ваўся той дзень, каб ня было сьнегу: то ён сыпаў дробны й 
калючц, як пацёрты лёд, то кружыўся мяккі й лёгкі, як пух. 
Каўнер Мокрутавай кожанкі быў настаўлены, а Васіль Печха 
нацягнуў колькі можна было на вушы шапку й схаваў пад 
палою паліто свае паперы. Удвух яны руштлі так па вуліцы: 
Мокрут сьпераду, а Васіль за ім. Раптам Мокрут спыніўся, і 
Васіль, з зажмуранымі ад сьнегу вачыма, ледзь ня стукнуўся 
ілбом яму ў сьпіну. 

-- Знаеш што? -- зьвярнуўся старшыня да хлапца. -- 
Памяць у мяне ўжо нешта слабець пачала: забыўся зрабіць 
адно распараджэньне. 

-. Якое? -- насьцярожыўся Васіль. 


-- Забыўся сказаць крывому, каб пайшоў туды да мяне 
ды напілаваў жонцы дроў. 


-- Дык я пайду скажу, -- ахвотна падручыўся Печка. 

-- Схадзі, брат, -- папрасіў Мокрут. -- Ато жонка заўтра 
зьесьць мяне. Скажы, каб перадаў заадно, што затрымаўся 
сяньня, опісь буду рабіць. Эх, жонкі, жонкі! Ты, брат, ня ве- 
даеш, што за ведзьмы бываюць некаторыя зь іх! Ну, і шчась- 
лівы ты, што ня ведаеш. Бяжы, а потым даганяй мяне. Калі 
не нагоніш, то ты-ж ведаеш, дзе мы павінны быць. 


Сакратар пабег, яму й хацелася прабегчы па холадзе, а 
Мокрут пакрочыў далей адзін. Кожанка пакрысе бялела: спа- 
чатку сьнег раставаў на гленцавітай скуры, а потым пачынаў 
шэрхнуць. Паступова нахаладжваў скураны каўнер і рабілася 
трохі пякуча ружоваму вальлячку. Мокрут утуліў падбаро- 
дак і трымаўся на ўсякі выпадак бліжэй да платоў, каб ня 
трапіць часам пад якую машыну. Усялякай эмтээсаўскай і 
калгаснай тэхнікі хадзіла тут ня мала. 


Пад машыну Мокрут ня трапіў, а з чалавекам ледзь ня 
стукнуўся лоб у лоб. Гэта быў той самы чалавек, якога стар- 
шыня зваў завочы сівым маладажонам. Мокрут любіў да- 
ваць мянушкі людзям і часта гэта яму ўдавалася. Чалавек гэ- 
ты, што сустрэўся, запраўды быў сівы, але не па старасьці, 
як гэта звычайна бывае, а па прыродзе. Кажуць, што бацька 
ягоны пачаў сівець гадоў у трыццаць, а сыну было цяпер 
ўсё-ж такі каля сарака. Ажаніўся ён, праўда, ня надта даўно, 
але й ня так позна, каб зваць яго маладажонам. Тут Мокрут, 
вядома, перабольшваў. Росту ён быў крыху вышэй сярэдняга, 
гэткі-ж, як і Мокрут, толькі, бадай, шчуплейшы. Каб яны, 
на няшчасьпе, зусім сутыкнуліся, то якраз трапілі-б ное у 
нос. Хіба толькі-б каўняры перашкодзілі-б: у ваднаго ску- 
раны, з войстрымі ражкамі, а другога -- барашкавы, сівы, 
як і тыя пасмы валасоў, што віднеліся спад рыжай высокай 
кубанкі. 


Звалі чалавека Ільёй Савічам і працаваў ён тут дырэк- 
тарам сямігадовай школы. Убачыўшы старшыню сельсавета 
на вяршок ад сябе, дырэктар спачатку рэзка падаўся назад, 
а потым паімкнуўся саступіць з дарогі. Яму ня надта ха- 
целася спыняцца з гэтым чалавекам, бо ў душы ён яго ня 
любіў, а прызнаваў пакуль-што толькі як службовую асобу. 


(Далей будзе) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


ме 35 (421) 





Камуністычны шантаж на Далёнім Усходзе 


(Заканчэньне зь 1-ай бачыны) 


ны сьхіліць Амэрыку да далёка йду- 
чых уступак і вытаргаваць, што ўдасца, 
ад яе шляхам дыпляматычных перамо- 
ваў. 

Справа вызнаньня пэкінскага ўраду й 
увядзеньня яго ў склад АЗН зьяўляец- 
ца для Амэрыкі асабліва цяжкай. Праў- 
да, калі Амэрыка вызнае сатэлітныя 
ўрады Сярэдня-Ўсходняй Эўропы, якія 
зьяўляюцца нічым ня лепшыя за каму- 
ністычны Кітай, дык, здавалася-6б, няма 
тады перашкоды ў вызнаньні й пэкін- 
скага ўраду. Але тут уваходзяць у ігру 
матывы прэсьціжовага й псыхалягічна- 
га характару. Амэрыка зьвязаная дзяр- 
жаўнымі дагаворамі з Чан-Кай-ІШэкам, 
з другога боку амэрыканскае грамадзтва 
ня можа забыцца ганебнай ролі чырво- 
нага Кітая, якую ён адыйграў у карэй- 
скай вайне. Таму ня гледзячы на тое, 
што чырвоны Кітай ужо даўным-даўно 
вызнаны Вялікабрытаніяй, у Амэрыцы 
дагэтуль ня было навет і думкі зрабіць 
тое самае. 

Што Амэрыка наважаная запрапана- 
ваць камуністычнаму Кітаю падчас пе- 
рамоваў у Варшаве, часткава адкры- 
вае высказваньне Далеса на ягонай прэ- 
савай канфэрэнцыі ў Вашынгтоне 9 ве- 
расьня сёлета. Дзяржаўны сакратар 
ЗІЦА заявіў, што Амэрыка гатовая зра- 
біць камуністычнаму Кітаю некаторыя 
канцэсіі ў выпадку, калі апошні адмо- 
віцца ад ужыцьця сілы ў пытаньні 
Фармозы. Якія гэта маюць быць канцэ- 
сіі Далес адмовіўся сказаць, заяўляю- 
чы, што яны будуць датычыць правоў 
нацыянальнага Кітая. Заходняя прэса 
выказвае прыпушчэньне, што Амэрыка 
можа згадзіцца на нэўтралізацыю айбто- 
ку Кімой, які ляжыць насупраць порту 
камуністычнага Кітая Амой і на якім 
стацыянуюць вялізарныя збройныя сі- 
лы Чан-Кай-Шэка колькасьцю звыш 
100 тысяч жаўнераў. Што Амэрыка мо- 
жа пайсьці на такую ўступку, зьяўля- 





ецца справай ня выключанай. Але гэта 
яшчэ не абазначала-б, што гэты абток 
стаўся-б собскасьцю камуністых. 

Апошняе слова Амэрыкі ў далёка- 
ўсходнім пытаньні было сказанае прэ- 
зыдэнтам Айзэнгаўзрам у ягонай пра- 
мове 12 верасьня, якой увесь сьвет ча- 
каў З напружаным зацікаўленьнем. У 
гэтай гістарычнай прамове прэзыдэнт 
Айзэнгаўэр даў вычэрпваючы адказ на 
пытаньне, чаму Амэрыка йдзе на ры- 
зыку вайны ў выпадку, калі-б кітай- 
скія камуністыя наважыліся захапіць 
сілаю прыбярэжны абток Кімой. Прэ- 
зыдэнт цьвёрда заявіў, што Амэрыка ня 
сьхіліцца перад ніякай агрэсіяй і не ад- 
дасьць камуністым ніводнай пядзі зям- 
лі вольнага сьвету. Бо калі-б Амэрыка 
дазволіла хоць найменшую агрэсію, дык 
гэта толькі павялічыла-б небясьпеку да- 
лейшай агрэсіі і новай сьветавай вайны. 
Каліб-жа Кітайцы ўзапраўды пайшлі 
на рызыку вайны, дык гэта зрабілі-б 
ня дзеля маленькага абтоку, безь якога 
абыходзіліся цэлых дзевяць год, але вы- 
лучна з тэй мэтай, каб шляхам новых 
ваенных загрозаў дасягнуць далейшых 
выйгрышаў, якія паставілі-б пад загрозу 
ўсю Азію, увесь Ціхі акіян і тым самым 
пазыцыю Амэрыкі ў сьвеце. Таму За- 
дзіночаныя Штаты павінны заняць 
цьвёрдае становішча ня толькі ў справе 
Кімой, але дзеля самога прынцыпу, што 
нідзе ў сьвеце не павінна мець месца 
экспансія пры помачы збройнае агрэ- 
сіі. 

Гэтыя моцныя словы Амэрыкі, сказа- 
ныя вуснамі ейнага прэзыдэнта, дастат- 
кова паказваюць, што пазыцыя Амэры- 
кі ў дачыненьні да сьветавага камуніз- 
му сталася ўзапраўды цьвёрдай, ня- 
ўступлівай і сьмелай. А гэта адзіная 
магчымасьць запалоханьня агрэсара й 
забясьпечаньня міру ў сьвеце. 


Язэп Каранеўскі 





“Слуцкія паясы 


Выдатнымі творамі народных майстроў 
Случчыны сямнаццатага стагодзьдзя 
зьяўляюцца ведамыя ўсяму сьвету па- 
ясы. Яны ткаліся з шаўковых, залатых 
і срэбрных нітак. Даўжыня кажнага по- 
яса дасягала трох-пяці мэтраў, шырыня 
-- трыццаць-сорак сантымэтраў. Слуцкі 
пояс становіць сабою шырокую й даў- 
гую тканую паласу зь дзьвюма бакавы- 
мі палоскамі па якіх праходзіць гірлян- 
да зь лісьцявых кветак. Фон поясу ча- 
сам падобны да лускі рыбы, але чась- 
цей затканы папярэчнымі істужкамі, 
якія ўтвараюць геамэтрычны або рась- 
лінны арнамэнт. Ханцы поясу зЗатканыя 
малюнкамі квітнеючых дрэваў, букетаў 
або стылізаванымі вазамі з кветкамі. 
Наабодвух канцох поясу прышытыя 
шаўковыя, залотныя або срэбрныя мах- 
ры. Такія паясы, вытканыя з залотных 
і срэбрных нітак па шаўковай аснове, 
здаюцца вылітымі з суцэльнага кавалку 
мэталю. Тлумачыцца гэта тым, што яны 
пракатваліся на адмысловых катках, 
дзякуючы чаму й зьяўляўся асаблівы 
мэталічны бляск. Адсюль і назоў -- лі- 
ты пояс. Да асаблівасьцяў слуцкіх пая- 
соў адносіцца двух- або чатырохбако- 
васьць малюнку. Дасягалася гэта ўво- 
дам дадатковага ўтоку. Уздоўж чатырох- 
баковы пояс з аднога й другога боку 
дзяліўся на дзьве разнакаляровыя па- 
лавіны. У вадпаведнасьці з гэтым ім 
можна было падпяразвацца па рознай 
колерам вопратцы. 


Цікавая гісторыя разьвіцьця вытвор- 
часьці слуцкіх паясоў. У канцы сямнац- 
цатага й пачатку восемнаццатага ста- 
годзьдзя шырокі шаўковы З Золатам 
або срэбрам пояс стаецца модным у за- 
сяродзьдзі польскай шляхты й магча- 
таў. Улічваючы попыт на гэтыя паясы, 
віленскі князь Міхаіль Казімір Радзі- 
віл заснаваў у Слуцку хвабрыку пая- 


ШШІШІШН НІНА НІН НІН НАТА НН 


10 год таму «Бацькаўшчына» 
пісала: 


... Вера ў народны здаровы ро- 
зум і ў імкненьне да вольнасьці 
бязь ніякіх апякуноў, у народную 
сілу да здабыцьця гэтае волі ча- 
кладвае абавязак на ўсіх чэсных 
сьведамых Беларусаў незалежні- 
каў, каб з пабольшанай энэргіяй 
і вытрываласьцяй працаваць і 
змагацца для дасягненьня найвы- 
шэйшага ідэалу, якім ёсьць неза- 
лежная Беларусь, дзе кажны 
знойдзе сабе належнае месца, пра- 
цу й меціме, бязь нічые ласкі, 
хлеб і ўсё патрэбнае. Да гэтае пра- 
цы вернуцца, пазнаўшы свае па- 


пн ІМІЦаПППННА НН ТНЯШЦАПІНІНЯНШІНІННІППІННІННІ НН 


мылкі, і тыя, каторыя гэтаму 
сяньня ня вераць ці пайшлі за чу- 
жынцамі. 


хе 27 (30), 12 верасьня 1948 г. 


ашншнаНн НІН НІЦА Цана ЦЦЦ; 


пуш НН НН НЗ Н Цна ЗН 


1 


соў. Кіраваў хвабрыкай Ян Мажарскі, 
Армянін родам із Стамбулу. Ткачамі на 
хвабрыцы былі спачатку Пэрсы й Тур- 
кі, якія стваралі на слуцкай хвабрыцы 
пэрсыдзкія й турэцкія вузоры. Але за 
дзесяць-пятнаццаць гадоў хвабрыка па- 
чала абслугоўвацца мясцовымі сіламі-- 
прыгоннымі сялянамі князя Радзівіла 
й слуцкімі мяшчанамі. Гэта былі вы- 
датныя майстры-ткачы, падрыхтаваныя 
ўсім папярэднім разьвіцьцём народнага 
ткацтва. Яны хутка засвоілі высокую 
тэхніку вытворчасьці шаўковых паясоў. 
У слуцкіх паясох ад гэтага часу зьяўля- 
юцца элемэнты беларускага народнага 
арнамэнту. Пэрсыдзкі ўзор паступова 
замяняецца кветкамі мясцовай флёры -- 
васількамі, чырвонай гвазьдзікай і ін- 
шымі. 

За кароткі тэрмін паясы, вырабленыя 
ў Слуцку, набылі сусьветную вядо- 
масьць. 1 

Найбольшага росквіту стуцкая хваб- 
рыка дасягнула ў 10-80 гадох восемнац- 
цатага стагодзьдзя. Паясы гэтага пэры- 
яду паводля свайго прыгаства й багаць- 
ця арнамэнту, бляску мэталічных пера- 
ліваў і разнастайнасьці размалёўкі стана- 
вілі сабою ўзоры самага высокага ма- 
стацтва. 


Вялікі попыт на слуцкія паясы пры- 
мусіў некаторых польскіх магнатаў зас- 
наваць такія-ж хвабрыкі ў іншых гара- 
дох і мястэчках Беларусі: Гарадніцы, 
Ласосьні, Ражане, Нясьвіжы, Карэлічах. 
Адначасова вырабам слуцкіх паясоў па- 
чынаюць займацца ў Польшчы й навет 
у Маскве. Аднак найлепшымі застава- 
ліся ўсё-ж паясы, вытканыя ў Слуцку. 
За вялікі гонар уважалася насіць па- 
ясы із знакам: «Ва градзе Слуцку» або 
«Слуцак». 

Але пад канец 18-га стагодзьдзя слуц- 
кія паясы пачынаюць выходзіць з мо- 
ды, вытворчасьць іх значна зьмянца- 
ецца, і ўжо ў сярэдзіне мінулага ста- 
годзьдзя слуцкая хвабрыка цалкам спы- 
няе сваю працу. 


Багатыя калекцыі слуцкіх паясоў да 
нашага часу захоўваюцца ў шэрагу му- 
зэяў Савецкага Саюзу, а таксама ў 
шмат якіх заходняэўрапэйскіх музэях. 


Слава аб слуцкіх паясох і да сянь- 
няшняга дня жыве ў беларускім наро- 
дзе. Яны адлюстроўваюць адну з найці- 
кавейцых балонак гісторыі разьвіцьця 
мастацкага ткацтва Беларусі. 


(«Маладосьць») 


Ццц рН Нац ЦН НВ 


ХРОНІКА БЕЛАРУСКАГА ЖЫЦЬЦЯ 
НА ЧУЖЫНЕ -- ГЭТА ПАКАЗЬНІК 
БАШАЕ ГРАМАДЗКАЕ ЖЫЦЬЦЯ- 
ЗДОЛЬНАСЬЦІ Й ДАКУМЭНТАВАНЬ- 
СЕ НАШАЕ ПРАЦЫ. ТАМУ ПЕ ПА- 
ВІННА БЫЦЬ АНІВОДНАЕ ГРАМАДЗ- 
К'Е ПАДЗЕІ, ЯКАЯ-Б НЯ БЫЛА АД- 
ЦЕМЛЕНА Ў БЕЛАРУСКАЙ ПРЭСЕ. 
ПІШЭНПЕ Ў «БАПЬКАЎШЧЫНУ»! 


Зь беларускага жыцьця 
“І гадавы зьезд ЗБМА 


У сыботу 30-га жніўня 1958 г. а гадз. 
130 папаўдні сп. Міхась Казьлякоўскі 
выступіў у польска-амэрыканскай ра- 
дыёвай праграме, вітаючы УІІ Гадавы 
Зьезд Згуртаваньня Беларускае Мола- 
дзі ў Амэрыцы. Ён запрашаў таксама 
ўсіх слухачоў на Беларускую вечары- 
ну, ладжаную аддзелам ЗБМА ў Нью 
Ёрку. А запрашаў ён беларускай народ- 
най песьняй «Як я была маладая», у 
выкананьні кліўлендзкае моладзі. Сп. 
Антон Віткоўскі, гаспадар польска-амэ- 
рыканскае радыёвае праграмы, вітаў сп. 
Міхася Казьлякоўскага ды ад сябе, у 
ангельскай мове, заклікаў «слухачоў 
узяць удзел у Беларускай вечарыне. 


ж 


МІ Гадавы Зьезд Згуртаваньня Бела- 
рускае Моладзі ў Амэрыцы адбыўся 30 
жніўня ў Нью Ёрку, у памешканьні 
УУУСА, 30 Тріга Аўуе, ВгосКІуа 17, К. “У. 


На зьезд прыбылі сяброўкі й сябры З 


усіх аддзелаў ЗБМА. Была прысутная 
таксама й моладзь з Канады, якая бра- 
ла актыўны ўдзел у розных дыскусіях 


зьезду. 


Сябра Вячаслаў Станкевіч, дасюлетні 
кіраўнік ЗБМА, фармальна адкрыў 
зьезд, вітаючы ўсіх сяброў ЗБМА й га- 
сьцей. 

У прэзыдыюм зьезду былі выбраныя 
сябра Уладзімер Дунец (старшыня прэ- 
зыдыюму) і сябры Кастусь Калоша й 
Юрка Станкевіч (сакратары). 


Слоўныя прывітаньні зьезду злажылі: 
сп. М. Кунцэвіч -- старшыня Галоўнай 
управы БАЗА, Др. Я. Станкевіч -- Стар- 
шыня Навуковага Таварыства ймя Фр. 
Скарыны, сп. К. Мерляк зь Нью Ёрку, 
сп. Ю. Станкевіч -- старшыня Белару- 
ска-Амэрыканскага Акадэмічнага "Тава- 
рыства, сп. А. Маркевіч -- старшыня 
Згуртаваньня Беларусаў у Канадзе. 


Былі зачытаныя таксама пісьмовыя 
прывітаньні ад: Яго Высокапрэасьвя- 
шчэнства Ўладыкі Васіля, Др. А. Вяр- 
біцкага -- старшыні філіі Студэнцкага 
Стыпэндыяльнага Фонду ў Амэрыцы, 
сп. Сенькі -- старшыні Саюзу Белару- 
скае Моладзі ў Амэрыцы й сп. Я. Дубя- 
гі -- старшыні аддзелу БАЗА ў Нью 
Брансьвіку. 


Пасьля гэтага зьезд прыступіў да свае 
працы. У дыскусіях абмяркоўваўся цэ- 
лы рад пытаньняў, зьвязаных зь дзей- 
насьцяй арганізацыі. 





У новую Галоўную ўправу ЗБМА бы- 
лі выбраныя наступныя сябры: Міхась 
Казьлякоўскі -- кіраўнік, Сяргей Карні- 
ловіч -- заступнік, Аўген Несьцяровіч 
-.- скарбнік, Васіль Мэльяновіч -- сак- 
ратар, Міхась Каранеўскі -- сябра. 

Зьезд пастанавіў выслаць прывітаньні 
-рэзалюцыі Прэзыдэнту ЗША Айзэн- 
гаўэру, Прэзыдэнту Рады БНР М. Аб- 
рамчыку, маёру гораду Нью Ёрк Вагнэ- 
ру й Яго Высокапрэасьвяшчэнству Ўла- 
дыку Васілю -- Сакратару БАПЦ. 


Зьезд прыняў таксама пастанову пе- 
радаць праз радыё «Вызваленьне» зва- 
рот ад беларускае моладзі ў Амэрыцы 
да нашае моладзі на бацькаўшчыне. 
(Тэкст звароту гл. асобна). і 


Адсьпяваньнем нацыянальнага гімну, 
МІ Гадавы Зьезд ЗБМА закончыў сваю 
працу. 


зе 


Вечарам, а 9-й гадзіне, моладзь Зый- 
шлася на Беларускую вечарыну. Баль- 
шыня моладзі, а таксама й старэйшыя 
прыбылі на вечарыну ў народных стро- 


ях. 


Падчас ігрышча моладзь зь Нью Ёрку 
выканала народны танец «Крыжачок». 
Конкурсе беларускае народнае вопраткі 
дзіваваў усіх прысутных багатым і пры- 
гожым паказам. 


Вечарына была вельмі ўдалая ня то- 
лькі конкурсам, але й прысутнасьцяй 
удзельнікаў (больш за 400 асобаў), бага- 
тым буфэтам ды прыгожай музыкай ар- 
кестры сп. А. Віткоўскага. 


Прысутныя хвалілі моладзь за так 
добра ўладжаную вечарыну й за тое, 
што бальшыня моладзі была ў народ- 
ных строях. 








ГАДАВІКІ «БАЦЬКАЎШЧЫНЫ» 


З Адміністрацыі «Бацькаўшчыны» 
можна выпісваць поўныя гадазвікі «Баць- 
каўшчыны» (ня пераплеценыя) за на- 
ступныя гады: 

1953, 1954, 1955, 1956, 1957. 

Цана аднаго гадавіка разам зь пера- 
сылкай 5 амэрыканскіх даляраў або іх- 
ная раўнавартасьць ў мясцовай Валюце. 

Дзеля таго, што ўспомненых камплетаў 
Рэдакцыя мае вельмі абмежаваную Кко- 
лькасьць, жадаючым іх атрымаць радзім 
сьпяшацца з выпіскай. 

СІІ Аа ІЗ ІЗА ІЗ ЕЗ А 1 1111. 





Еолькі зацемкаў да Стагандвічавае абароны... 


(Заканчэньне з 3-яй бачыны) 


віч цьвердзіць што «Асыгнаваньне 
правёў Ф. Ярэміч, бо ён меў закуліс- 
ныя сувязі з эндэкамі й моцную пад- 
трымку ўкраінскіх паслоў, якіх было 
44». Хіба толькі Стагановіч верыць (ка- 
лі верыць), што эндэкі маглі галасаваць 
за такое пасуленьне, а паслоў украін- 
скіх было мала дзеля правядзеньня імі 
аднымі якой пастановы. 

Калі Ярэміч быў у Асьветнай камісіі, 
хоць можна пра гэта сумлявацца, і пра- 
вёў менаванае прызнаньне, дык можна 
гэта давесьці, і я заклікаю сп. Стагано- 
віча гэта зрабіць. Менаванае прызначь- 
не я правёў, паразумеўшыся зь лідэрам 
ІПС Недзялкоўскім, з маршалкам сой- 
му Дашынскім (таксама ППС), і, маючы 
паддзяржаньне ППС, з прадстаўнікамі 
левых клюбаў, вылучаючы Пяста. 

Стагановіч цьвердзіць, што я «хваль- 
варак, нябось, у Ашмяншчыне купіў». 
Ня толькі ня купіў хваліварку, але ня 


купіў і найменшай гаспадаркі. Купіў- 
жа -- супольна ізь Сьвятліцкім, Гузоў- 
скім і Мурашкам -- дзірваны Рудню ў 


Жойдзіскай воласьці Вялейскага паве- 
ту. Каб купіць, ня трэба было быць пас- 
лом, тры менаваныя мае сябры ў куп- 


Слухайце й пішэце на адрысе: 


аша ПІ НІНА ННІ НН НІН: 


! 





Слухайце 


Беларускія радыёвыя перадачы 


з радыястанцыі “РОЎУ, на хвалі 1330 кц. 
Беларускія паўгадзінныя праграмы перадаюцца штонядзелі ад 
8.30 да 9.00 гадзіны ўраньні і складаюцца зь 
беларускіх песьняў, 
гутарак на культурна-асьветныя тэмы, 
вестак з грамадзкага жыцьця, 
рэклямаў беларускіх выданьняў ды ін. 


ВУЕГОВОЭ5ІАКМ ЕАРІО РЕОСЕАМ 
41 Еазі 42 Бітееі 
МЕУ/ УОЕК, К. У. 


анна ананімна нана НАН АЯ ] 


лі ня былі пасламі. Прадажная цана за 
гэктар гэных дзірваноў была мала боль- 
шая за дзесяць злотых, дый тыя ня 
трэба было плаціць гатоўкаю, а толькі 
пераняць банкавы доўг. За такую ніз- 
кую цану купля здавалася быць выгод- 
най, бо хоць каля трох чацьвертых бы- 
ло голага пяску, было каля адн-й чаць- 
вертай зарасьніку і крыху тарпавога 
балота, каторае, выглядала, можна бы- 
ло выкарыстаць. Аказалася, адылі, што 
менаваная зямля была прызнана з гле- 
дзішча стратэгічнага «абаронным  ле- 
сам», і яе забаронена было рабіць. А ра- 
ты ў банк і падаткі плаціць вымагалі. 
Ня маючы з чаго, я й не плаціў. д каб 
сэквэстратар не забраў вопраткаў і мэб- 
ляў, дарма, што ў нас яны ніколі не на- 
лежалі да раскошных, дык у Вільні я 
быў замэльдаваўшыся ня там, дзе жыў, 
а на Ліпоўцы, у свайго галетнага зна- 
ёмага, у каторага нічагусенькі нельга 
было сэквэстраваць. З гэтае-ж прычы- 
ны пасьлей, у 1935 г., купляючы ў сП. 
Манкевіча за 550 зл. кнігарню ля Астра- 
брамскае вуліцы, я запісаў яе на жонку. 


Я. Станкевіч 


ШЦШНаАННННН НН НННнанннінанннчннчніначаНІ НІНА НН НІВА АНІАНА ІН НННІ ПАНА 


УВАГА! БЕЛАРУСЫ НЬЮ ЁРКУ Й БАКОЛІЦАЎ! 


анн НаПВННННІНшНОНННЦННЕНЦН ШЧО ІНІ аЕНН Нац 


МЯШЯШ 2; 


ЗРААЦШІІНІЯ 


Зварот 


беларускае моладзі Амэрыкі да сваіх 

братоў і сёстраў на бацькаўшчыне, пры- 

няты на УП Гадавым Зьезьдзе ЗБМА 
ў Нью Ёрку 30. 8. 1958. 


Беларуская моладзь на Бацькаўшчыне! 


Дарагія Браты й Сёстры! 

Мы, сябры й сяброўкі ЗБМА, зьехаў- 
шыся 30-га жнівеня 1958 году на свой 
Сёмы Гадавы Зьезд у Нью Ёрку, пера- 
сылаем Вам свае шчырыя вітаньні Й 
зычым шмат удачаў і вытрываласьці ў 
змаганьні з бальшавіцкімі панявольні- 
камі нашае Бацькаўшчыны, за аднаў- 
леньне абвешчанае 25 сакавіка 1918 го- 
ду вольнае Беларускае Народнае Рэе- 
публікі. Чынамі й думкамі мы заўсёды 
будзем з Вамі. 

Задзіночаныя ў ЗБМА, мы робім усё 
магчымае, каб годна рэпрэзэнтаваць пе- 
рад амэрыканскім і іншымі народамі 
ймя Беларусі й ймя нашае моладзі, што 
заўсёды была авангардам беларускага 
нацыянальна-вызвольнага руху. 

Штогоду, з цэлае Амэрыкі зьяжджа- 
емся мы на гадавы зьезд, каб падлі- 
чыць свае ўдачы й дасягненьні ў ваба- 
роне нашага паняволенага бальшавіз- 
мам краю. Мы запэўніваем Вас, сябры і 
сяброўкі, што заўсёды” застаемся вер- 
нымі ідэалам вольнае Беларусі й зма- 
ганьню беларускага народу за права 
быць гаспадаром свае зямлі й свае долі. 


Нью Ёрк, 10 жніўня 1958. 
УП Гадавы Зьезд ЗБМА 


УВАГА! 


СЯРГЕЯ МАЗУРО, сына Пятра й Вік- 
торыі, зь мястэчка Ўсялюб, Наваградз- 
кага павету, -- які праўдападобна зна- 
ходзіцца цяпер у Ангельшчыне, шука- 
юць сваякі з Амэрыкі. 

Кажнага, хто чуў аб ім.ці ведае яго- 
нае месца жыхарства, просім паведа- 
міць Рэдакцыю. 








ж 


Шукаю знаёмых зь БЯГОМЕЛЬСКА- 
ГА й ПЛЕШЧАНІЦКАГА раёнаў. Адра- 








сы падаваць Адміністрацыі «Бацькаў- 
ІШПчЫНЫ». 
УВАГА! УВАГА! 


Спадароў І. БАРАНА (Канада), С. МІ- 
РОНЧЫКА й А. САДОЎСКАГА (Аўстра- 
лія) просім падаць свае адрасы ў адмі- 
ністрацыю «Бацькаўшчыны». 








НАШЫЯ ПРАДСТАЎНІЦТВЫ 


АНГЕЛЬШЧЫНА: 
Ме. АІеКкзапаег І.азгак, 97 Мосіте 
Ратк Ва., І спдоп, 5. У. 6. 
АРГЕНТЫНА: 


Азосіасіоп Віеіогцза еп Іа Агаеп- 


па, СаПе Согопе! бауоз 9877, 
Уаіепйа А!зіпа, р-сіа Виепоз 
Аігез. 

АЎСТРАЛІЯ: 
Ме. А. УазЦепіа, 39 Еауіп 51. 


Стоуаоя, М. 5. УУ. 
Мі. А. Магоз, 109 Могізоп Ва, 
Міаааад Тчасіоп, У. А. 
Мі. М. ЧМіКкап, І біее] 
Зроізуоод- МеіБоцте, “Уіе. 
Ме. УУ. АКауііу, 80 Таріеу НШ 
Ва., Воуа! Рагк, 5. А. 
БРАЗЫЛІЯ: 
Мг. С. СітайеўсуК, Ртаза 
Тігі4епіе5, СигіЧра -- Рагапа. 
ЗАДЗІНОЧАНЫЯ ШТАТЫ: 
Міз. І.. Віе!епіз, 2042 УЎ. 51. Ра 
Ауе., СПісаво 47, ІП. 
Ме. В. Рапііоуіса, 303 Носам 
5і., Меў Вопіс, МХ. ]. 
Ме. СІ. Рапіес, 814 Вгауіоп Ауе., 
СІеуеіапа 13, ОБбіс. 
КАНАДЛДА: 
Мг. К. АКцшШа, 57 Віуег4ае Ауе, 
Тотопію, Оп!, 
ФРАНЦЫЯ: 
Міг. У. МісКіеуіё, 47 Ва. е Ве- 
2005, ЗагітоцуШе (5. её О)). 
Ме. У. КазгіеІап, 33 гіе КІеБет, 
Моцуацх (Мог). 


ЗЕ, 





76, 








МАІМ 


Беланусе; ыанёвік палітыкі. ка льтувіы 


з ррамадзкага жыцьгя. 
Выдавец: Уладзімер Бортні»ь 


ДАР УБ КАЛЁЕііЯ 


увтынулы вадпісавыя прозіьнішчах» 
або ініцыя тамі аўтара, не заўсё чы выра. 
жаюць пагляды Рэдакцыі. Незамоўленыя 
оукашсы назаа не зварочвакіцца. Рэдак- 
чыя дказнае на лісты Толькі пасьля 
далучэньня паштовае маркі або міжна- 
одДнагв паінтовага КУПОНУ 


